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1. Einleitung und Anlass

Die Fa. DAH Photovoltaik 4. GmbH mit Sitz in Oranienburg beabsichtigt die Errichtung einer Freiflachen-
PV-Anlage auf einer Gesamtflache von insgesamt rd. 118 ha in der Gemeinde Linthe. Hiervon sollen
ca. 98 ha mit Solarmodulen belegt werden, ausgespart bleibt eine im B-Plan dargestellte ca. 17 ha
groBe Grinflache, ca. 2 ha bestehende und geplante Feldwirtschaftswege und eine Sicherheitsschneise
fir die den geplanten Solarpark durchquerende Gasleitungstrasse.

Um die planungsrechtlichen Voraussetzungen zu schaffen, hat die Gemeindevertretung der Gemeinde
Linthe am 04.05.2022 die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ,Energiepark Linthe®
und die Teilanderung des Flachennutzungsplanes beschlossen.

Parallel zum Bebauungsplan und zur FNP-Teilanderung ist gemaB § 2 Abs. 4 BauGB eine
Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt
und in einem Umweltbericht beschrieben und bewertet werden. Gegenstand der Umweltprifung sind
diein § 1 Abs. 6 Nr. 7 genannten Schutzgiiter Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Luft und Klima sowie
Mensch, Landschaft, Kultur- und sonstige Sachglter sowie die Wechselwirkung zwischen den
Schutzgltern. Mit dem integrierten grinordnerischen Fachbeitrag erfolgt die in § 1a Abs. 3 BauGB
geforderte Berlicksichtigung der landschaftspflegerischen Belange, die in der Abwagung gemai §1
Abs. 7 BauGB zu berticksichtigen sind. Hierbei werden die notwendigen MaBBnahmen zur Vermeidung,
zum Ausgleich und Ersatz nach § 1a BauGB i.S.d. Eingriffsregelung ermittelt und festgelegt. Im
Umweltbericht werden darlber hinaus die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gem. § 44, Abs.
1 BNatSchG abgeprft.

PV-Freiflachenanlagen sind in Anlage 1 des UVPG (ber UVP-pflichtige Vorhaben nicht explizit
aufgefiihrt. UVP-pflichtig sind jedoch stadtebauliche Projekt n. Anlage 1 Nr. 18.7 im AuBenbereich mit
einer zulassigen Grundflache von 100 ha und mehr. Bei einer GréBe von 20 bis 100 ha ist eine
Allgemeine Vorpriifung zur Feststellung der UVP-Pflicht erforderlich.

Im Rahmen des Bauleitplanverfahrens kann die Umweltpriifung und Uberwachung nach den
Vorschriften des Baugesetzbuchs gem. § 50 Abs. 1 Satz 1 UVPG der UVP gleichgestellt werden. Eine
weitere Umweltvertraglichkeitsprifung im Rahmen der Genehmigung der eigentlichen MafB-
nahme kann unterbleiben, soweit der Gegenstand schon im Rahmen der Umweltpriifung auf der Ebene
des Bauleitplanungsverfahrens abgedeckt wurde. Dies ist vorliegend der Fall.

Der Belegungsplan sieht berwiegend dicht stehende, dachférmig angeordnete und in geringerem
Umfang klassisch aufgestanderte, nach Siidosten ausgerichtete Modultische vor.

2. Bebauungsplanentwurf

2.1 Standort

Der geplante Standort der PV-Anlage befindet sich slidwestlich der Ortslage von Linthe und ist von
dieser durch einen Kiefernforst optisch getrennt. Unmittelbar westlich verlauft die BAB 9.

Die Planungsflache umfasst vollstandig oder in Teilen insgesamt vier Ackerschlage und eine aktuell
regelmaBig gemahte und weitgehend vergraste Ackerbrache.

Die nahezu ebene Flache weist nur minimale Hohenunterschiede auf und ist gehdlzfrei. Im Norden und
Slidwesten grenzen Kiefern-Altersklassenforste an, unmittelbar G&stlich befindet sich eine alte
Kiesgrube.

Die ErschlieBung des Solarparks ist Uber einen zentralen und davon abgehend zwei seitliche
Feldwirtschaftswege gesichert.
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Abb. 1: Ubersichislageplan der MaBnahme (Kartengrundlage: Messtischblatter DTK 3642; Geobasisdaten © LGB
Brandenburg, Quelle GeoPortal Brandenburg)

2.2 Umweltrelevante Festsetzungen

Der Entwurf des Bebauungsplanes sieht flir den Geltungsbereich insgesamt drei sonstige
Sondergebiete mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik® vor. Die Modultische werden mit Rammpfosten
aufgestandert, wodurch das Vorhaben mit einem sehr geringen Versiegelungsgrad realisiert werden
kann. Bodenversiegelungen ergeben sich aus der Flache der Ramm- und Zaunpfosten, der
Verankerung der Modultische und der Trafogebaude.

Die GRZ wird auf 0,8 als MaB fiir die Uberbauung und die projizierte Belegungsdichte der Module
festgesetzt, die tatsachliche versiegelbare Grundflache (GR) ist nicht reglementiert. Die Héhe der
Modultische und sonstigen baulichen Anlagen (mit Ausnahme der bis zu 5m Héhe zuldssigen Masten
fur die Uberwachungskameras) wird auf 4,00 m begrenzt.

Die geplante Anlage wird von einer Gastrasse gekreuzt, von der die installierten Modultische einen
Mindestabstand von 10 m einhalten missen. Gleichzeitig ist die Bauverbotszone (40 m) entlang der
vorbeifihrenden BAB A 9 einzuhalten.

Die bestehenden Feldwirtschaftswege werden aus dem gesicherten Anlagenbereich ausgegliedert.
Zusatzlich soll im Zuge des Solarparks in Absprache mit der Gemeinde eine Wegeverbindung vom
Rand der Autobahn durch den Solarpark bis zur Abbaugrube im Osten und damit ein Ringschluss im
ortlichen Spazierwegenetz realisiert werden.

Der nordéstliche Teil des Geltungsbereiches wird auf einer Flache von ca. 17,5 ha von der
Modulbelegung freigehalten (Festsetzung als Grinflache) und ist fir MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB
vorgesehen.
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Die festgesetzten Nutzungen sind nur so lange zulassig, wie die Photovoltaik-Anlage betrieben wird.
Nach Betriebsende ist diese innerhalb von zwei Jahren einschlieBlich aller Nebeneinrichtungen und
Fundamente zurtickzubauen. Als Folgenutzung wird eine Flache fiir die Landwirtschaft festgesetzt.

Abb. 2: Ausschnitt aus dem Bebauungsplanentwurf (ohne MaBstab, aus KernPlan, Stand Entwurf, 03.09.2024)
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2.3 Flachenbedarf

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes umfasst eine Flache von insgesamt rd. 118 ha.
Auf der Grundlage des Belegungsplanes und des Vorentwurfes des Bebauungsplanes besteht gem.
dem derzeitigen Planungsstand folgender Bedarf an Grund und Boden:

Tab. 1: Bedarf an Grund und Boden

max. zuldssig gem. B-Plan

Flachennutzung Flache [ha] Anteil [%)] des
Geltungsbereiches

Sondergebiet PVA 99,1 83,6

(davon Uberdeckte Flache, GRZ) (77 1) (65,0; 77,8 von SO)

tatsachlich versiegelte Flache n.n. n.n.

(Rammpfosten, Trafostationen,
Léschwasserkissen)

Wege (Bestand und Planung) 2,0 1,7
Grinflache, Ausgleichsflache 17,5 14,7
Summe 118,6 100

3. Planerische Vorgaben

3.1 Landesentwicklungsprogramm, Landesentwicklungsplan Berlin-Brandenburg,
Regionalplanentwurf Havelland-Flaming

Die vorliegende Planung widerspricht nicht den Grundsatzen des LEPro.

Der Landesentwicklungsplan der Hauptstadtregion Berlin-Brandenburg (LEP HR) definiert den
raumordnerischen Rahmen fir die rdumliche Entwicklung in der Hauptstadtregion. Er enthalt flir den
Geltungsbereich  keine flachenhaften Gebietsfestlegungen in  Form von Vorrang- oder
Vorbehaltsgebieten. Auch ist der Planungsstandort nicht Teil des freizuhaltenden
Freiraumverbundsystems’.

Das Plangebiet liegt auch auBerhalb von gem. Entwurf des Regionalplans Havelland-Flaming 3.0
festgelegten Vorrang- oder Vorbehaltsflachen.

3.2 Landschaftsprogramm Brandenburg

Das Landschaftsprogramm (2001) enthalt allgemeine Leitlinien, Entwicklungsziele, schutzgutbezogene
Zielkonzepte und die Ziele flr die naturraumlichen Regionen Brandenburgs. Das LaPro wurde im Jahr
2001 aufgestellt und wird permanent und sektoral fortgeschrieben. Derzeit findet das
Auslegungsverfahren fir die Fortschreibung des sachlichen Teilplanes ,Landschaftsbild” statt.

Die Planungsvorschlage flir den Planbereich offenbaren dessen defizitaren Zustand. So wird flr den
Themenbereich Erholung die Entwicklung von Kulturlandschaften bei aktuell eingeschrankter
Erlebniswirksamkeit vorgeschlagen, in Bezug auf das Landschaftsbild die Pflege und Verbesserung des
vorhandenen Potenzials.

Auch die Vorschlage flir das Schutzgut Boden (bodenschonende Bewirtschaftung Uberwiegend
sorptionsschwacher, durchlassiger Boden) far Arten und Lebensgemeinschaften (Erhalt bzw.
Wiedereinbringung charakteristischer Landschaftselemente in Uberwiegend landwirtschaftlich

! die von Graben durchzogene Wiesenlandschaft nérdlich der Orislage von Linthe (Nicheliner Wiesen) ist
Bestandteil des Verbundsystems
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genutzten Bereichen, Reduzierung von Stoffeintragen durch Dingemittel und Biozide) zielt auf die
gegenwartige Defizitlage.

Als einziges allgemeines Entwicklungsziel wird die besondere Beachtung der Regeln
grundwasserschonender Bewirtschaftung angegeben, was aus der Lage des bestehenden
Trinkwasserschutzgebietes und des unmittelbar benachbarten Brunnens resultiert.

3.3 Landschaftsrahmenplan Landkreis Potsdam-Mittelmark

Auf der konkreten Ebene des Landschaftsrahmenplanes des LK Potsdam-Mittelmark werden flr den
Planungsraum folgende Entwicklungsziele vorgeschlagen:

nachrangige Aufwertung von Ackerfluren

Erhalt von Flachen mit hoher Grundwasserneubildung

Erhalt von Béden mit hoher Wind- und Wassererosionsgefahrdung
Erhalt von Frischluftbahnen fir belastete Gebiete

YV VYV

Der letztgenannte Entwicklungsvorschlag muss allerdings vor dem Hintergrund eines in Bezug auf die
Ortslage von Linthe nur geringen klimadkologischen Ausgleichsbedarfes betrachtet werden. Zudem
besitzt der Planungsraum aufgrund der sehr geringen Reliefenergie nur eine geringe
Frischluftabflussneigung. In den einzelnen Themenkarten finden sich folgende Darstellungen:

» Geologie: quartare Bildungen (Saale-Eiszeit, Schmelzwassersedimente (glaziofluviatile
Ablagerungen) der Hochflachen, zentral aufgelagert: Grundmoranenbildung; auBerhalb des
Geltungsbereiches kurz vor der Ortslage Linthe: Aufschiittungen der Eisrandlage (Endmorane)

» Boden: von Norden nach Siiden Podsol-Braunerden -> Braunerden -> Fahlerden; besondere

Bdden im Sinne von Archivbdoden der Naturgeschichte finden sich erst im Bereich der

Grundmorane vor der Ortslage von Linthe (Endmoranenbildungen mit Blockpackung der Saale-

Kaltzeit)

Potenziell natlrliche Vegetation: Hainrispengras-Winterlinden-Hainbuchenwald, peripher

StrauBgras-Eichenwald im Komplex mit Waldreitgras-Winterlinden-Hainbuchenwald

Biotope: Acker

Fauna: in Linthe registriertes Brutvorkommen WeiB3storch, sonst keine Bedeutung der Flache

Erosion: gesamte Flache ist unter Ackernutzung sehr stark winderosionsgefahrdet

Grundwasserneubildung: mittel bis hoch

Grundwassergefahrdung: Belastungsrisiko durch A 9, mittlere Grundwassergefahrdung wg.

Flurabstand 5-10m, unmittelbar benachbartes Wasserwerk

Klima: Kaltluftentstehungsgebiet der Wirkraume; klimadkologische Belastung durch A 9,

bedeutende Kaltluftzufuhr flr belastete Siedlungsraume

» Landschaftsbild: schwach reliefierter Strukturraum, mittlere Erlebniswirksamkeit, optische
Vorbelastung durch A 9

VYVYYVYY oV

v

Das Planungsvorhaben lauft den im Landschaftsrahmenplan aufgefiihrten Umweltzielen nicht
grundsatzlich entgegen. Die Umwandlung von Ackerflachen in Grinland wird insbesondere der hohe
Winderosionsdisposition gerecht. Hinzu wird die vollstandig ausgerdaumte Agrarlandschaft strukturell
(wenngleich auch technologisch) diversifiziert, auch im Hinblick auf neue Habitatstrukturen. In diesem
Zusammenhang ist allerdings gleichzeitig auch auf den Verlust von Brutrdumen der typischen
Agrararten wie der Feldlerche hinzuweisen, der entsprechende AusgleichsmaBnahmen erforderlich
macht.

10
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34 Flachennutzungsplan/Landschaftsplan

Der Flachennutzungsplan der Gemeinde Linthe stellt den Geltungsbereich als Flache fir die
Landwirtschaft gem. § 5 Abs. 2 Nr. 9a BauGB dar. Die Freiflachen-Photovoltaik-Anlage ist auf dieser
Grundlage nicht realisierbar. Daher muss der rechtswirksame Flachennutzungsplan gem. § 8 Abs. 3
BauGB teilgeéndert werden.

Entlang der bestehenden Feldwirtschaftswege sind im Geltungsbereich der geplanten Anderung des
Flachennutzungsplanes linienhafte Ma3nahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur
und Landschaft gem. § 5 Abs. 2 Nr. 10 BauGB dargestellt (M L1 bis M L3). Gem. der Begriindung zum
FNP ist hierbei die Anlage von 5 m breiten Hecken mit einer Gesamtflache von ca. 1,4 ha vorzusehen.
Die MaBnahme wurde aus dem vorliegenden Landschaftsplan Gbernommen und soll positive Effekte
auf das Landschaftsbild, den Bodenschutz (Winderosion), das Mikroklima und die Artenvielfalt
generieren. Hierbei soll einer autogenen Gehdlzsaumentwicklung gegeniber einer Anpflanzung der
Vorzug gegeben werdenZ.

Die MaBnahmen wurden bislang nicht realisiert und werden im Zuge der vorliegenden Planung
aufgegriffen.

3.5 Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Die nachstgelegenen FFH-Gebiete befinden sich ca. 2,5 km westlich (,Plane”, DE-3842-302) bzw. ca.
3.5 km 6stlich (,Obere Nieplitz“, 3843-301) der Planungsflache. Relevante Wirkungen des geplanten
Vorhabens auf die gemeldeten FFH-Lebensraume konnen aufgrund der Entfernung grundséatzlich
ausgeschlossen werden. Die gemeldeten aquatischen oder zumindest hygrophilen Arten beider Gebiete
(Biber, Fischotter, Bachneunauge, Helm-Azujungfer, GroBer Feuerfalter, Kammmolch) sind im
Plangebiet nicht zu erwarten. Auch die beiden gemeldeten silvicolen Fledermausarten (GroBes
Mausohr, Mopsfledermaus) finden auf der ausgeraumten Flache kaum geeignete Jagdbedingungen
vor3. Die weiteren im FFH-Gebiet ,Obere Nieplitz“ gemeldeten und auf Stubben bzw. mulmhaltiges Alt-
bzw. Totholz angewiesenen Arten Hirschkafer und Eremit konnen auf der baumfreien Flache ebenfalls
ausgeschlossen werden.

Lediglich die im FFH-Gebiet ,Plane” registrierte FFH-Anhang IV-Art Zauneidechse kommt nachweislich
in den Saumstrukturen am Rand der Flache vor.

Potenziell betrachtungsrelevant ist auch das ca. 5 km nordwestlich beginnende Vogelschutzgebiet
Unteres Rhinluch/Dreetzer See, Havellandisches Luch und Belziger Landschaftswiesen (Teil A: Unteres
Rhinluch/Dreetzer See) als Gberregional bedeutsames Rast und Uberwinterungsgebiet zahlreicher
wertgebender Vogelarten, das nahezu flachengleich als NSG ,Belziger Landschaftswiesen®
ausgewiesen wurde (VO (ber das Naturschutzgebiet "Belziger Landschaftswiesen" des MLEUV
Brandenburg vom 24.05.2005; Gesetz- und Verordnungsblatt flir das Land Brandenburg Nr. 13; Teil |l
- Verordnungen vom 14.06.2005).

Das Gebiet besitzt eine besondere Bedeutung als Brut- und Nahrungsgebiet der GroBtrappe (Otis
tarda), die hier eines ihrer letzten Refugien in Mitteleuropa hat. Auf diesen Bezug wurde im Vorfeld auch
von Seiten des LfU Brandenburg hingewiesen. Ein Sichtnachweis (vermutlich felderndes Einzeltier im
Winter) liegt auch flir den Bereich nordlich der Ortslage von Linthe vor (Nicheliner Wiesen).

Die konkrete Teillebensraumnutzung wurde und wird im Zuge der Untersuchungen erfasst und wird,
auch im Hinblick auf die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande und die Frage der Umwelthaftung
néher betrachtet.

2 der FNP und der LP stammen aus 2008 und somit aus einer Zeit, in der gebietsheimische Pflanzgut nur
eingeschrankt verfligbar war; insofern kann die MaBnahme aktuell dahingehend modifiziert werden, dass auch
eine (Initial-) Anpflanzung von herkunftsgesichertem Pflanzgut mdglich ist, um den Vorgang zu beschleunigen
(vgl. MaBnahmenvorschlage)

3 wobei beide Arten, vor allem die Mopsfledermaus, durchaus auch die Waldrander entlang der geplanten PVA
als Jagdgebiet erschlieBen konnen, diese Funktion wird jedoch durch die geplante Anlage kaum beeintrachtigt

11



B-Plan ,Energiepark Linthe*, Teilanderung FNP

Amt Briick, Gemeinde Linthe -
Umweltbericht Rk

3.6  Schutzgebiete und -objekte n. BNatSchG und WHG

Auf das NSG "Belziger Landschaftswiesen” wurde bereits hingewiesen. Im naheren Umfeld des
Plangebietes befinden sich keine weiteren Schutzgebiete n. BNatSchG. Das néachstgelegene LSG
.Nuthetal-Beelitzer Sander ca. 1,8 km sldéstlich umfasst die Nicheliner Wiesen. Die
Verbotstatbesténde betreffen die Gebietskulisse und sind insofern nicht tatbestéandig.

Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes liegt vollstdndig innerhalb der
Schutzzone Il A des Wasserschutzgebietes Linthe zu Gunsten des Wasserversorgungsverbandes
.Hoher Flaming“ (VO des Ministeriums fiir Landliche Entwicklung, Umwelt und Verbraucherschutz vom
5. Juni 2008, GVBI. 11/08, Nr. 14, S.196ff.). Die Vorgaben der WSVO sind zu beachten.

Der Brunnen und die engere Schutzzone Il befinden sich auBerhalb des Geltungsbereiches. Damit ist
die Errichtung der PVA gem. der gemeinsamen Arbeitshilfe PV-FFA4 nach einer Einzelfallprifung
zulassig, bei der eine Schutzzweckgefahrdung ausgeschlossen werden kann.

3.7 Informelle Fachdaten

Flr den Planbereich sind in den Geoportalen der LfU (Artendaten in Brandenburg) im betreffenden
Raster folgende n. § 44 BNatSchG planungsrelevante Arten gelistet: Biber, Fischotter, WeiB3storch,
Zauneidechse, Kreuzkrote, Wechselkrote, Knoblauchkréte, Moor- und Teichfrosch. Unter den beim LfU
angefragten Punktdaten sind innerhalb eines 5 km groBen Puffers um die Planungsflache zudem der
Laubfrosch und der nérdliche Kammmolch aufgefiihrt. Die Kreuz- und die Knoblauchkréte sind auch im
unmittelbaren Umfeld der geplanten PVA registriert und laichen in den nahegelegenen
Kiesabbaugewassern.

Unter den Reptilien ist der Nachweis der Kreuzotter in einem Komposthaufen in der Ortslage von Linthe
(Nachweis 2021) bemerkenswert. Die haufig registrierte Zauneidechse wurde auch im Zuge der
Untersuchungen entlang der Waldrander mehrfach nachgewiesen. Fir die Schlingnatter liegt ein
Fremdnachweis ca. 4,3 km sudlich vor.

Unter den Insekten sind vor allem Daten zum Vorkommen planungsrelevanter Libellen verfligbar.
Innerhalb des 5 km-Radius sind die FFH-Anhang II-Arten GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis,
1 Fundort an einem Teich nahe dem Sportplatz Linthe) und die Helm-Azurjungfer (Coenagrion
mercuriale,) registriert. Die letztgenannte Art hat entlang eines Grabens in den Nicheliner Wiesen ein
offenbar individuenreiches Vorkommen.

Die angefragten Punktdaten zu den Brutvogeln (nur GroBvogel) belegen einen besetzten Nistplatz des
WeiBstorches in Linthe. Von Seiten des LfU wird darlber hinaus auf das Vorkommen der extrem
storempfindlichen GroBtrappe hingewiesen. Die Belziger Landschaftswiesen sind eines der drei
Rickzugsgebiete der Art, wobei vom LfU hier auf 3 Satelliten-Brutraume 6&stlich von Brick (ca. 3km
nordlich des geplanten Solarparks) sowie im Umfeld von Neschholz (2,7 bzw. 4,7 km westlich)
hingewiesen wird. Ein Einzeltier wurde auch nérdlich von Linthe beobachtet.

Von der Planung sind keine Flachen des Biotopkatasters Brandenburg betroffen.

3.8  Relevante Fachgesetze
Die Anforderungen an die Einhaltung von Umweltstandards ergeben sich aus den Vorgaben, die flir das

jeweilige Planungsverfahren nach den einschlagigen Rechtsvorschriften zu beachten sind. Fir die
Bauleitplanung kénnen die nachfolgenden Belange von Bedeutung sein:

4 MLUK, MIL, MWAE DES LANDES BRANDENBURG (2023): Gemeinsame Arbeitshilfe Photovoltaik-
Freiflachenanlagen (PV-FFA). Gestaltungs- und Steuerungsmdglichkeiten fir Kommunen im Land
Brandenburg (Stand: August 2023)
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Tab. 2: Zusammenstellung der relevanten Fachgesetze und Belange

Relevante Fachgeseize, Verordnungen,
Richtlinien

Belange

Baugesetzbuch v. 23.06.1960

Nachhaltigkeit der stadtebaulichen Entwicklung, Belange
des Umwelischutzes, Bodenschutzklausel n. § 1a, Abs. 2,
Ziele der Raumordnung, Aussagen FNP und Fachplane,
NATURA 2000

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom
29.07.2009

Brandenburgisches Ausflihrungsgesetz zum
Bundesnaturschuizgesetz (Brandenburgisches
Naturschutzausfihrungsgesetz - BbgNatSchAG)
vom 21. Januar 2013

Betroffenheit von Schutzgebieten, geschiitzte Biotope,
besonderer Artenschutz (§ 44 ff. BNatSchG),
Umwelischaden (§ 19 BNatSchG), Ausgleichverpflichtung
n. § 15 BNatSchG, FFH-Vertraglichkeitsprifung

FFH-Richtlinie v. 21.05.1992,
Vogelschutzrichtlinie v. 30.11.2009

Betroffenheit von NATURA 2000-Gebieten,
Lebensraumen und Arten

Wasserhaushalisgesetz (WHG) v. 31.07.2009;
Brandenburgisches Wassergeseiz (BbgWG)

Wasserschutzgebiete, Uberschwemmungsgebiete,
Hochwasserschutz

Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG)

Altlasten, sparsamer Umgang mit Grund und Boden,
Erosion

Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) v.
15.03.1974, zuzgl. Verordnungen und Richtlinien

Auswirkungen von Larm auf stérempfindliche Nutzungen,
Planungsleitsatz n. § 50 BImSchG

Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWaldG)
v. 20.04.2004

Erhalt des Waldes, Schutzfunktionen

Brandenburgisches Denkmalschutzgesetz
(BbgDSchG) v. 24.05.2004

Belange des Denkmalschuizes

UVP-Gesetz v. 12.02.1990

Umweliprifung

4. Bestand und Bewertung des Umweltzustands

4.1 Schutzgut Biotope, Fauna und Flora, biologische Vielfalt

4.1.1

Untersuchungsprogramm und Datenquellen

Grundlagendaten wurden zunachst aus folgenden Themenkarten des GeoPortals Brandenburg
nachrichtlich Ubernommen: Schutzgebiete, Bodendenkmale, Geologische Karten, Gewassernetz,

Retentionsflachen und Bodendenkmaler.

Dartber hinaus wurden Informationen aus folgenden Fachinformationssystemen gewonnen:

YV ¥V VY

GeoPortal LBGR (Boden Grunddaten, Erosion)
Geodatenportal LB Forst (u.a. Standortskarten)
Auskunftsplattform Wasser (Trinkwasserschutzgebiete)
Brandenburgviewer (Bodenschatzung)

LUIS-BB (download von Fachdaten zu Boden, Wasser, Naturschutz, Forst und Landwirtschaft)

Beim LfU wurden zudem Punkdaten zur Verbreitung von Tierarten abgefragt.
Innerhalb des Planungsbereiches wurden die Biotope und die Vegetation flachendeckend erfasst.

Auf Grundlage der bekannten

Verbreitungsdaten

und einer Habitatpotenzialanalyse der

Biotopstrukturen wurden folgende faunistischen Erhebungen durchgefiihrt:

» Erfassung der Avifauna (Brutvogel) durch 7-fache Begehung innerhalb der Planungsflache bis
zu einem 200m-Korridor um den geplanten Anlagenstandort (Linientransekte entlang der
Feldwirtschaftswege und der Waldrander, random walk)

» Zug- und Rastvogelbeobachtungen (3 zusatzliche Beobachtungstermine)
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» Detektorbegehungen entlang von Leitstrukturen (Waldrander, Sdume) zur Erfassung der
Fledermausaktivitat

» systematische Suche nach Reptilien und Amphibien in  Erwartungshabitaten
(Transektbegehungen entlang der Saume, Waldrander und in der benachbarten Kiesgrube)

» Auslage von Expositionsplatten und Kontrolle auf Reptilien (Zauneidechse, Schlingnatter,
Kreuzotter) und xerotope Amphibien (Kreuz- und Wechselkréte, Knoblauchkréte)

» kursorische Erfassung weiterer Artengruppen (Tagfalter, Libellen,...)

4.1.2 Biotope und Vegetation

Der geplante Standort des Solarparks befindet sich slidwestlich der Ortslage von Linthe und ist von
dieser durch einen Kiefernforst optisch getrennt. Unmittelbar westlich verlauft die BAB 9.

Im Norden und Sidwesten grenzen mit Kiefern bestockte Altersklassenwalder an, unmittelbar éstlich
befindet sich eine alte Kiesgrube.

Die Planungsflache besteht aus insgesamt vier Ackerschlagen bzw. Teilen davon sowie einer
mittlerweile vergrasten und regelmafBig gemahten ehemaligen Ackerbrache. Bis auf eine mit
Sonnenblumen eingesate Flache waren alle Ackerschlage 2022 mit Winterroggen bestellt. Im
Fruchtstand wurden bis auf die Kornblume (Centaurea cyanus), das Hirtentaschelkraut (Capsella bursa-
pastoris), den dreiteiligen Ehrenpreis (Veronica triphyllos), die Ackerwinde (Convolvulus arvensis), das
Acker-Stiefmtterchen (Viola arvensis) sowie einzelne Exemplare des Klatschmohns (Papaver rhoeas)
keine Ackerkrauter registriert.

Entlang der Wege sind mehr oder minder schmale (héchsten 1-2 m breite) i.d.R. vom
Ackerschachtelhalm (Equisetum arvense) dominierte Ackerrand- bzw. Wegesdume ausgebildet.
Weitere Arten sind Cirsium arvense, Artemisia vulgare, Dactylis glomerata, Lactuca serriola, Silene
alba, Rumex acetosa, Anthriscus caucalis, Capsella bursa-pastoris, Achillea millefolium und
Descurainia sophia. Damit fehlt auf oder entlang der Ackerschlage eine nennenswerte Segetalflora.

Die aktuell regelmaBig gemahte Ackerbrache ist bereits weitgehend vergrast, wobei entweder das Rote
StrauBgras (Agrostis capillaris), das Knaulgras (Dactylis glomerata), die Gemeine Quecke (Elymus
repens) oder insbesondere entlang der Rander die Dachtrespe (Bromus tectorum) zur Vorherrschaft
gelangen. Lokal finden sich kleinere pafches des psammophilen Mauseschwanz-Federschwingels
(Vulpia myuros). Weitere haufige und/oder charakteristische Arten sind Rumex acetosella, Achillea
millefolium, Erodium cicutarium, Capsella bursa-pastoris, Bromus hordeaceus, Cerastium holosteoides,
Potentilla argentea, Holcus mollis, Senecio vulgaris, Logfia arvensis, Echium vulgare, Silene alba,
Erigeron annuus sowie lokal die Graukresse (Berteroa incana) und die kleinblitige Koénigskerze
(Verbascum thapsus).

Die gesamte Planungsflache ist geholzfrei.
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Abb. 3: zentraler Feldwirtschaftsweg mit Ackerschlag und vergraster Ackerbrache (rechter Bildrand) im
Frihjahrsaspekt aus nérdlicher Blickrichtung (o0.l.) und Frihsommeraspekt aus suddlicher Blickrichtung mit
beidseitigem Roggenanbau (o.r.); etwas breiterer, vergraster Wegsaum (M.l.); Sonnenblumenanbau auf einem der
Ackerschlage (M.r.); Grasweg entlang des angrenzenden Kieferforstes (u.l.); dstlich angrenzende Kiesgrube (u.r.)
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Abb. 4: weitgehend mit der Gemeinen Quecke (o0.l.) und dem Roten StrauB3gras (o.r.) vergraste Ackerbrache;
patches des Mauseschwanz-Federschwingels (M.1.) und der Kleinen Kénigskerze (M.r.); angrenzender Kiefernforst
mit stark vergrastem Unterstand (Calamagrostis epigeios, Avenella flexuosa und lokal der Sandsegge - Carex
arenaria, u.l.); Expositionsplatte zur Erfassung von Reptilien und xerotopen Amphibien (u.r.)
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Gem. der Systematik der Biotopkartierung Brandenburg® (LUA 2011)% befinden sich innerhalb des
Geltungsbereiches die folgenden Biotoptypen:

Tab. 3: Biotopstrukturen im Planbereich

Code Einheit Beschreibung Flache
[m?]

09134 Intensivacker sandig Winterroggen, Sonnenblumen 1.080.838

09144 Ackerbrache Uberwiegend vergrast, aktuell gemaht, daher 87.490
Ubergang zu Grinland

051422 Stauden-/Grassaum ruderalisierte, verarmte Auspragung, 1.912
Feldwegrand

12651 unbefestigter Weg verdichtet, bis auf Fahrspuren (Hauptweg) 5.038
vergrast
Summe: 1.175.278

4.1.3 Fauna

Mit Blick auf den besonderen Artenschutz n. § 44 BNatSchG wurde gem. einer vorherigen
Relevanzprifung der Fokus der Untersuchungen auf die Avifauna (v.a. Agrararten) gelegt.

4.1.3.1 Avifauna

Grundsatzlich ist die Planungsflache aufgrund der floristischen Ausstattung und der Strukturarmut als
Defizitraum zu beurteilen, der flr die planungsrelevanten Brutvégel nur relativ geringe
Lebensraumpotenziale bietet. Eine Ausnahme bilden hierbei die typischen Agrararten, die die
Ackerflache als Nahrungs- oder auch als Brutraum nutzen. Nahrungsgéste sind auch unter den in den
benachbarten Kieferforsten nistenden Arten moglich.

Tab. 4: registrierte Arten innerhalb und um den Geltungsbereich (aus: Wilhelmi, FBA)

Art Lat. Name 35:: Status g&hﬁgg Beobachtung und rauml. Zuordnung
Amsel Turdus merula KB (BV) -
Baumpieper Anthus trivialis BB (BV) V§/+ mind. 3 BP in Kiefernforst
s : e in der Nacherntezeit gréBere Aggregationen
Bluthanfling Acanthus cannabina KB NG 3§ bis 270 Ind.
BV in unmittelbar angrenzenden Waldrandern;
Buchfink Fringilla coelebs KB (BV) zur Aggregationsphase bis 40 Tiere, z.T.
vergesellschaftet mit anderen Granivoren
Buntspecht Dendrocopus major HB (BV)
Dorngrasmiicke Sylvia communis KB (BV) in StraBenbegleitgehdlz
= Acrocephalus » limitiert auf Tagebaufolgesee, im GB auch als
Exossciofrsanger arundinaceus (KB) B § NG auszuschlieBen
Eichelhaher Garrulus glandarius KB NG *§ gelegentl. NG
| 10 Brutpaare bei der Erstbrut; zur Zwesitbrut-
Feldlerche Alauda arvensis BB BV 35 Zeit 6 oder 7 Paare; in der Nachbrutzeit nur
. kleine Gruppen bis etwa 25 Ind.
Goldammer Emberiza citrinella BB (BV) Okotonbriiter, NG im GB
Grauammer Emberiza calandra BB (BV) BV sidlich in einem Soll

5 ZIMMERMANN, F., M. DUVEL, A. HERMANN (2011): Liste der Biotoptypen mit Angaben zum gesetzlichen
Schutz (§ 32 BbgNatSchG), zur Gefahrdung und Regenerierbarkeit, Stand Marz 2011
6 Auszahlung Schwarmbilder
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Art Lat. Name s Status Schutz/ VA Beobachtung und rauml. Zuordnung
Griinfink Carduelis chloris KB NG in der Nacherntezeit vergesellschaftet mit
anderen Granivore
Kohlmeise Parus major HB NG seltener NG im Offenland
Kolkrabe Corvus corax KB NG regelmaBiger Gast
Kranich Grus arus BB NG v.a. in der Nacherntezeit und bei landw.
g Ereignissen bis 5 Ind.
. NG tiefe Einfliige in den nérdl. Wald machen Brut
Mausebussard Buteo buteo KB (BY) V §§ wahrscheinlich
Nebelkrahe Corvus cornix K8 | NG |IISSSII feldernd bis > 20 Ind.
Neuntéter Lanius collurio KB BV A?i? | 2 BP in Randstrukturen
. . . im nordl. angrenzenden Wald auch nach der
Pirol Oriolus oriolus KB BY) Frihjahrs-Zugzeit verhort
Raubwiirger Lanius excubitor KB NG V §§ wiederholt gesehen, Neststandort unbekannt
Rauchschwalbe Hirundo rustica HB NG A: 4§ n | NG im Luftraum und zur Zugzeit
. Brut im Kiefernforst sicher, Aggregationen >
Ringeltaube Columba palumbus KB BY) - 50 Ind. in der Nacherntezeit
wiederholt auf Jagdsuchfligen,
Rohrweihe Circus aeruginosus BB NG vergesellschaftet mit Milanen bei
Ernteereignissen
Rotmilan Milvus milvus KB NG Einzeltiere bis 10 Indiv. bei Mahd, Ernte
Schwarzmilan Milvus migrans KB NG bis 5 Indiv. bei Mahd, Ernte
Schwarzspecht Dryocopus martius HB NG allenfalls seltener NG aus Kiefernfosten
. in der Nacherntezeit haufiger NG in groBBen
Star Sturnus vulgaris HB NG Aggregationen g 9
Turmfalke Falco tinnunculus (KB) NG 3§ stete Prasenz im Luftraum/Jagd
WeilBstorch Ciconia ciconia (KB) NG :315' NG bei Mahd/Ernte, Brut in Linthe bekannt
Wiesenschafstelze | Motacilla flava BB BV/ING im stdlichen Teil des GB

Vogelarten die nur zur Aggregations- oder Zugzeit registriert wurden; ein direkter zeitlich-rdumlicher Bezug zum GB war

nicht herleitbar
Ganse Anser spec. BB DZ/UF Formationsiiberflug
. . - 30 St. im Uberflug; Wintergast in weiten Teilen
Blassgans Anser albifrons BB DZ/UF oN. § Brandenburgs; als NG im GB maglich
groBere Trupps v.a. im Bereich des
Erlenzeisig Spinus spinus KB DZ/R 38 Kiesabbaus mit hoherem Anteil an
Laubholzsukzession
N . . N kleine Trupps als NG, in Gesellschaft mit
Stieglitz Carduelis carduelis KB DZ/R § anderen granivoren Vogelarten
die ruffreudige Art wurde zur Brutzeit aus den
; ; * angrenzenden Forsten nicht verhért; sie
Singdrossel Turdus philomelos KB DZ/R § bevorzugt auch unterwuchsreichere und nicht
zu trockene Wald (v.a.Fichten-)formationen
Sperber Accipiter nisus KB DZ 38§ einmalige Sichtung
einmalige Sichtung zur Zugzeit, in den
Wiesenweihe Circus pygargus BB DZ 288§ Belziger Wiesen bei allen Besuchen in
mehreren Exemplaren gesehen
RaufuBbussard Buteo lagopus KB DZ/UF oN.§§ |einmalige Sichtung
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Brut- RLBB, EZ =
Art Lat. Name milde Status Schutz/ VA Beobachtung und rauml. Zuordnung
Merlin Falco columbarius KB DZ/R oN §§ einmalige Sichtung
. Beobachtung zur Art [ RL = Rote Liste BB 2019 | VA = Verantwortung | VS-RL = Zielart der
Vogelschutzgebiete
Brut im GB sicher bzw. * = ungefahrdet + = mittel A 1: besondere MaBnahmen
mdoglich 1 =v. Aussterben bedroht |!= Hoch fur Lebensraume
' - 4 =
weil3 unwahrscheinlich = _ slar_!( Bettul Bi=sschichioal Art 4 (2): besondere
3 = gefahrdet i .
(BV) nur auBerhalb des V = Vorwarnliste MaBnahmen fir Zugvégel
GB maglich oN = ohne Nennung
Schutz § besonders ‘ §§ streng geschitzt n. BArtSchVO §8§§ streng geschiitzt n. EUArSchVO
Leitarten der gehdlzarmen Felder’ | EZ = Erhaltungszustand nach Roter Liste und Bestandstrend
Begleitarten - glinstig | ungiinstig schlecht
Abkiirzungen
Status BV Brutvogel |(BV) BV auBerhalb BP Brutpaar NG Nahrungsgast DZ/R Durchzug u. Rast
Brutgilde HB Héhlen KB Gehdlzkronen BB Boden DZ/UF Durchzug Uberflug | GB Geltungsbereich

Bei den Begehungen wurden die in Tab. 4 gelisteten 38 Vogelarten registriert.

Die Ackerflachen sind nachweislich Bruthabitat fir die bodenbriitende Feldlerche, die 2023 mit 10
Brutpaaren innerhalb des Geltungsbereiches nachgewiesen wurde und die Wiesenschafstelze (1
Brutpaar im Sidosten des Geltungsbereiches). Beide Arten sind die einzigen Brutvégel innerhalb des
Geltungsbereiches. Allerdings sind weitere 16 im direkten Umfeld britende Arten dem Wirkbereich des
Vorhabens, zumindest wahrend der Bauphase, zuzuordnen. Unter anderen briitet z.B. der Neuntoter
knapp auBerhalb des Geltungsbereiches in den lichten Gehdlzen entlang der Autobahn. Die
Grauammer wurde sldlich des Geltungsbereiches verhort und briitet vermutlich in dem biotopkartierten
Soll. Das Brutvorkommen des Pirols ist im nordlich angrenzenden Kiefernforst zu verorten.

Der bundesweit vom Aussterben bedrohte Raubwiirger wurde als Nahrungsgast innerhalb der Flache
beobachtet (im Sonnenblumenfeld). Weiterhin nachgewiesen bzw. wahrscheinlich ist eine
Nahrungsraumnutzung durch mehrere Greifvogelarten (Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan,
Mausebussard, Turmfalke) sowie Kolkrabe und Nebelkrahe.

Eine Nahrungsraumnutzung durch den in Linthe britenden WeiBstorch konnte sowohl innerhalb des
Geltungsbereichs auf der Ackerbrache als auch bei Mahdereignissen auf der siidlich angrenzenden
Grinlandflache - festgestellt werden. Hier wurden auch mehrere feldernde Kraniche beobachtet.

Gem. einem Hinweis des LfU sollen auch magliche Wirkungen auf die in den Belziger Weisen ca. 5km
nordwestlich der geplanten PVA verbreitete GroBtrappe betrachtet werden. Die Belziger
Landschaftswiesen sind eines der drei Riickzugsgebiete der Art, wobei vom LfU hier auf 3 Satelliten-
Brutraume ostlich von Brick (ca. 3km noérdlich des geplanten Solarparks) sowie im Umfeld von
Neschholz (2,7 bzw. 4,7 km westlich) hingewiesen wird. Der nachstgelegene Nachweis stammt gem.
Mitteilung des LfU aus einer Sichtung eines Einzeltiers nérdlich von Linthe (auf winterlicher
Nahrungssuche?).

Gem. einer Datenbank-Abfrage bei ornitho.de sind weitere Vorkommen aus Grinlandflachen der
Riedlakwiese, ca. 2,5 km ostlich des GB (Einzeltier, 3.7.2020), aus dem Planetal Ziezow, (1,7 km,
mannliches Einzeltier, 29.10.2018) sowie vom Segelflugplatz Lisse — Belzig (6 km, 6 Individuen,
22.10.2022) bekannt. Ansonsten bleiben die Nachweise fast ausschlieBlich auf die Belziger
Landschaftswiesen beschrankt. Im Rahmen zweier Ortsbegehungen konnten im sidlichen Teil der

7 Flade, M (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Nord- und Mitteldeutschlands IHW-VIg.
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Belziger Landschaftswiesen ca. 500 m nérdlich von Briick einmal 5 (4.8.2022) und einmal 42 Tiere
(19.1.2023) beobachtet werden.

Die urspringlich in trockenem Grasland und Steppen vorkommende Art besiedelt zunehmend auch
offene, extensiv genutzte, landwirtschaftlichen Flachen. Giinstig sind weitraumige, gehdlzarme
Offenlandschaften mit Kultur-, Acker-, Grinland und Brachen. GroBtrappen meiden i.d.R. starke
anthropogene Einfliisse wie StraBen, Stromleitungen und Gebaudenahe. Auch gepfliigte Acker sind fir
die Art unattraktiv.

Eine Nutzung des Geltungsbereiches als Fortpflanzungsstatte durch GroBtrappen kann aufgrund der
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung (Getreideanbau) sowie der raumlichen Nahe zur Autobahn A9
ausgeschlossen werden. Auch eine Nutzung als Winterlebensraum auBerhalb der Brutzeit ist nicht
anzunehmen. Zwar werden im Winter u.U. Distanzen bis zu 25 km zur Nahrungssuche zuriickgelegt,
allerdings gibt es eine starke Praferenz flr stérungsarme, groB3flachige (>15 ha) Raps-, Klee- oder
Luzerne-Felder (Cambridge.org). In Mitteleuropa werden (blicherweise geringere Distanzen als in
anderen Brutgebieten zuriickgelegt.

Insgesamt entsprechen die Ackerflachen des Geltungsbereichs nicht den Habitatanspriichen der Art.
Da innerhalb des Planbereiches auch zu keiner Zeit Tiere beobachtet wurden, darf ein relevanter
Einfluss selbst unterhalb der Erheblichkeitsschwelle ausgeschlossen werden.

Die Beobachtungen des Zug- und Rastvogelgeschehens ergaben keine Massenvorkommen von Arten.
Bemerkenswert ist die Beobachtung der Wiesenweihe®, des Merlins und des RaufuBbussards, die im
Gebiet offenbar Gberwintern und die Flache als Nahrungsraum nutzen.

8 in der Umweltberichtsfassung der friihzeitigen Beteiligung versehentlich als Kornweihe genannt

20



B-Plan ,Energiepark Linthe*, Teilanderung FNP

Amt Briick, Gemeinde Linthe

Umweltbericht

ARK

Karzel Art Karzel Art

AA Feldierche ECa |Grauammer

AAr Drosselrohrsanger FC Buchfink

AT Baumpieper LC Neuntéter

BB Mausebussard MF Wiesenschafstelze
DM Buntspecht o0 |Pirol

EC Goldammer PC Blaumeise

Abb. 5: Verortung der Neststandorte oder Revierzentren nachgewiesener Brutvogelarten (aus: Wilhelmi, AFB)
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Kirzel | Art Kurzel | Art

AA Feldlerche ET Turmfalke

AC Bluthanfling GG Eichelh&her
BB Mausebussard GGr | Kraniche

CA Rohrweihe GGr | Kranich

cC Grunfink HR Rauchschwalbe
CCo |Kolkraben LE Raubwuarger
CiCi | Weiltstorch I Ratmilan

CoCo | Nebelkrahe MMi | Schwarzmilan
P Ringeltaube sV Star

Abb. 6: Visualisierung der Nahrungsgaste und Rastvogel (aus: Wilhelmi, AFB), Anmerkung: die zwischenzeitlich

erfolgte Erweiterung des Geltungsbereiches um das Flurstick 156 ist nicht dargestellt
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Abb. 7: die Feldlerche ist mit 10 Brutpaaren auf der Planungsflache vertreten (o.l.); die Grauammer britet
vermutlich in dem Soll ca. 300m sudlich des Geltungsbereiches (o.r.); der vermutlich ebenfalls stdlich der
Planungsflache britende Raubwirger ist steter Nahrungsgast auf der Flache (M.l.) wie vermutlich auch die
Rohrweihe (M.r.); Rohrweihe und Kraniche (u.l.) waren, ebenso wie Rotmilan und der in der Orislage von Linthe
britende WeiBstorch (u.r.) bei allen Mahdereignissen auf der stidlich angrenzenden Grinlandflache prasent; Fotos:
F. Geisen
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Abb. 8: die GroBtrappe (0.l.) wurde wahrend des ganzen Jahres ausschlieBlich in den Belziger Wiesen (mit 42
Individuen) ca. 500m nérdlich von Briick beobachtet, nicht jedoch im Umfeld von Linthe und des Plangebietes;
unter den Wintergasten ist der RaufuBbussard (o.r.), die Kornweihe (M.l.) und der Merlin (M.r.) bemerkenswert;
ziehende Blassganse (u.l.) und in kleineren Schwarmen feldernder Bluthanflinge (u.r.); Fotos: F. Geisen

4.1.3.2 Saugetiere

Die gesamte Planungsflache ist gehélzfrei. Baumgebundene Fledermausquartiere diirfen daher auf der
Flache ausgeschlossen werden.

Der weitgehend ausgerdumten Ackerlandschaft ist keine besondere Eignung als Nahrungsraum
zuzuweisen. Als Leitstrukturen sind die Waldrénder zu betrachten, lediglich dieser Bereich ist relevanter
Nahrungsraum, vermutlich fur die typischen Siedlungsarten (die ihre Quartiere dann in den Gebauden
der angrenzenden Siedlungsbereiche beziehen), evil. auch fir silvicole Arten wie GroBes Mausohr
(Mannchenquartiere, jedoch keine Wochenstuben) und Bechsteinfledermaus.
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Eine Planungsrelevanz lasst sich jedoch nicht ausmachen, da der Waldrand als Leitstruktur als solche
durch die Einhaltung von Abstanden der Modultische von der Zaunanlage erhalten bleibt. Detaillierte
Untersuchungen wie das Ausbringen von Horchboxen oder Netzfange sind dahingehend nicht
erkenntniserweiternd und wurden nicht durchgefiihrt.

Zur Einschatzung der Fledermausaktivitdt wurde entlang der Waldrander und Saume
(Feldwirtschaftswege) im Sommer (Hauptaktivitdtszeit) und Anfang Oktober zur Paarungszeit eine
Transekterfassung mit GPS-gestlitztem Ultraschalldetektor durchgefihrt. Dabei wurden die Routen im
zlgigen Schritttempo (3-5 km/h) befahren.

Abb. 9: Lage der Expositions-
platten (Reptilien, Amphibien) und
Fledermauserfassung

Exposition A
. KV . Punkt-Beobachtung Transekt

Fledermauserfassung

Als Detektor wurde ein BatLogger C der Fma. Elekon/Schweiz eingesetzt. Zur Auswertung diente die
Software Batexplorer, Fma. Elekon und BatAdmin der Fma. ecoObs/Brd. Die Artbestimmung mit zwei
auf unterschiedlichen Referenzdaten und Algorithmen basierenden Software-Paketen dient der
Kreuzvalidierung der statistischen Ruf-Analyse; kommen beide Programme zum selben Ergebnis, kann
die Artbestimmung (die in % Wahrscheinlichkeit ausgegeben wird) als hinreichend sicher gelten. Die
detektierten Arten sind in der nachfolgenden Tabelle aufgefihrt.
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Tab. 5: registrierte Fledermausarten im Zuge der Detektorerfassungen (aus Wilhelmi, FBA

Artname Dtsch. Name | RL |Quartiernutzung Jagdhabitate Bemerkungen
FM=Fleder- BB |SQ/WS= Sommerquartier,
maus 2003 | Wochenstube
. WQ = Winterquartier
Pipistrellus Zwerg-FM + [SQ/WS = va. Gebaude,|Sehr flexibel, Land- Im Sonargramm i.d.R.
pipistrellus seltener auch Baumspalten, schaftstypen aller Art, eindeutig.
Nischen, Spalten aller Art Walder bevorzugt; Mit 72% der Kontakte
WQ = Gebaude, unterirdische | Aktionsradius 2-3 km; die haufigste detektierte
Raume Transferflige entlang von | Art.
Siedlungs-FM, kulturfolgend | Leitlinien, aber auch tber
Offenland
Pipistrellus Rauhaut-FM 3 |[SQ/WS = v.a. Baumspalten, Lebensraume sind struk- | Anteil im Detektor 8%
nathusii Nischen, Spalten aller Art turierte Walder mit sicher im Sonargramm
WQ = Felsspalten, Mauer-|stehendem Wasser; von Zwerg-FM
risse, Hohlen, Baumhdhlen, seltener im Siedlungs- differenzierbar
sogar Holzstapel im Wald bereich WS v.a. im NO der BRD
Wald-FM Jagdgebiete v.a. Auen- Wanderart die im Winter
Fernwanderer; die bei uns walder, auch Streuobst- | bis SW-Deutschland
berwinternden Tiere stam- | wiesen, insektenreiche zieht
men aus Norddeutschland, Parks, jagt auch um
Polen, Sid- und Mittelruss- StraBenlampen
land
Pipistrellus Miicken-FM D |SQ/WS = sehr dhnlich Zwerg- | sehr &hnlich Zwerg-FM Nur 2 % der Kontakte,
pygmaeus FM, mit leichter Bevorzugung ' Siedlung bis struktu- die bei manueller
von Baumgquartieren riertes Offenland, auch Prifung bestétigt
WQ = Gebaude, Felsspalten, Waldrander und -innen- werden konnte. I.d.R.
Hohle bereiche; tendenziell auch recht eindeutig im
Wald-Siedlungs-FM Gewassernahe bevorzugt | Sonargramm erkennbar.
Nyctalus GroBer 3 |SQ/WS = Baumhdéhlen Vorzugsweise lichte 10% der Kontakte,
noctula Abendsegler WQ = Baumhéhlen, auch|Laubwélder, jagt Gber/im | ausgesprochene
Spalten in Felsen und an Kronendach undim Wanderart; WS im NO
hohen Gebauden hohen Luftraum des der BRD; zieht im
Klassische Wald-FM, Offenlands Winter in den
Sitdwesten
Myotis sp. Gattung anhand der Spektrogramme keine Artbestimmung méglich | Nur 2 % der Kontakte
Mausohr-FM als Gattung Myotis
mdglich sind zuordenbar;
Myotis myotis | Gr. Mausohr 1 SQ/WS = nur gerdumige|Jagd in unterwuchsarmen  die wahrscheinlichste
Dachstiihle, Mannchen auch | Waldern und im Offenland,  Myotis-Art im GB
Baumguartiere v.a. terrestrische Insekten
ausgesprochene Dorf-FM; (Lautkafer u.a.)
WQ = unterirdische Raume
M. mystacinus | KI. Bart-FM 1 |SQ/WS = Spaltenquartiere | jagdgebiete in struktur-
aller Art, v.a. an Gebauden reichem Offenland und an
Siedlungs-FM; Gewéassern; hohe
WQ = unterirdische Rdume Anspriiche an naturnahe,
Dorf-FM kleinkammrige Jagd-
rdume
M. brandtii Gr. Bart-FM 2 |SQWS = Spaltenquartiere | jagdhabitate bevorzugt
von Baumen und in Nistkasten | Waldrander und
WQ = unterirdische Raume Lichtungen, oft in
Wald-EM Gewasserndhe
Fledermaus allgemein als FM-Kontakt eindeutig, aber ohne weitere hinreichend | 6 % der Kontakie; sehr
sichere Zuordnung wahrscheinlich auch der
Zwerg-FM zuordenbar

Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet, V = Vorwarnart, D = unsichere Datenlage, + =
ungeféhrdet; die Angaben wurden der RL Berlin 2003 entnommen, die auch Gefahrdungsstufen fiir Brandburg angibt; in der
aktuellen RL BRD 2020 sind fur BB lediglich Prasenz-Vermerke gezeigt
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Von den vier hinreichend sicher bestimmten Fledermausarten ist nur der GroBe Abendsegler als
Vorwarnart in der Roten Liste BRD (Stand 2020) gefiihrt, die Gbrigen, einschlieBlich der méglichen drei
Myotis-Arten gelten als ungeféahrdet.

Die raumliche Zuordnung der Detektorerfassung ist in Abb. 7 einmal als Punkt/Kontakt-, einmal als
Aktivitatsdichte-Schatzung-Grafik (heatmap), gezeigt. Fir die heatmap wurde die Anzahl der
Rufe/Kontakt als Wichtungsfaktor der Aktivitat berlcksichtigt.

Nyctalus noctula

Pipistredus nathusi

Pipistrelus pipstrelus
() Poistrelus pygmaeus

Abb. 10: Aktivitatsdichte der Fledermause anhand von Detektorbegehungen; Links Artzuordnung/Kontakt; rechts
Aktivitatsdichte als heatMap (je dunkler die Blautonunug umso hoher die Aktivitat)

Die Abb. 10 verdeutlicht, dass sich entlang des Transekis die Fledermausaktivitit auf die
Waldrandzonen konzentriert, gleichwohl die Aktivitdt im Vergleich zu saisonal gleichen, eigenen
Erfassungen an anderer Stelle im Raum Brandenburg extrem gering ist.

Die wenigen Kontakte im zentralen Offenland sind mit nur wenigen Rufen/Kontakt als Transferflige,
v.a. der Zwerg- und Rauhautfledermaus zu werten. Unter den Myotis-Arten wére allenfalls das GroBe
Mausohr noch im Offenland zu erwarten, vorausgesetzt, die Ackerflachen bieten ein ergiebiges Angebot
an mittelgroBen bis groBen Laufkafern, der bevorzugten Jagdbeute der Art. Ein relevantes wegfallendes
Nahrungsspektrum (auch fir andere insektivore Arten) stellt mdglicherweise der in hoher Individuenzahl
auf den blihenden Roggenahren beobachtete Zottige Getreidekafer (Anisoplia villosa) dar.

Die beiden Bart-Fledermause aus der Gattung Myotis sind im unstrukturierten Offenland kaum zu
erwarten; auch bei Transferflligen folgen sie Leitstrukturen wie Waldréndern oder lineare Geholzen.
Eine vorhabensbedingte Gefahrdung oder Beeintrachtigung bis dato nachgewiesener, aber auch
weiterer, potentieller Fledermausarten ist nicht herleitbar.

Gem. der verfigbaren Rasterdaten und gem. der Mitteilung des LfU ist der Fischotter im Gebiet prasent.
Nachweise liegen in Form positiver Kontrollpunkte des landesweiten Fischottermonitorings und in Form
dokumentierter Totfunde vor. Auch sind Ansiedlungen des Bibers méglich, wobei der aktuelle Status
jedoch unbekannt ist. Auf der Planungsflache und im n&heren Umfeld ergaben sich keine Hinweise auf
die Prasenz beider Arten.

Im Entwurf des neuen sachlichen Teilplanes ,Biotopverbund Brandenburg® liegen die ausgewiesenen
Kern- und Verbundflachen (u.a. fir Arten der Feuchtgrinlander/Urstromtéler, Niedermoore und
GroBsaugerkorridore) auBerhalb des Geltungsbereiches.

27



B-Plan ,Energiepark Linthe*, Teilanderung FNP

Amt Briick, Gemeinde Linthe
Umweltbericht RK

4.1.3.3 Herpetofauna

Unter den in An. IV gelisteten Reptilienarten war im Planungsraum noch am ehesten die Zauneidechse
zu erwarten. Die Art konnte im Zuge mehrerer Linienbegehungen entlang der Waldrander und selbst
innerhalb der lichten Kiefernbestéande mit mehreren Individuen beobachtet werden. Ein hotspot war a
priori auch im Bereich der benachbarten Kiesgrube zu erwarten. Hier konnten entlang des siidlichen
Begrenzungswalls auf einer Strecke von 250 m mindestens 25 Individuen registriert werden. Vereinzelte
Ablagerungen von Gehdlzschnitt, Holzpaletten sowie Blech- und Kunststoffverkleidungen stellen
geeignete Versteckstrukturen und Platze zur Thermoregulation dar. Innerhalb der nur lickig
bewachsenen Grube dirfte die Individuendichte noch héher sein. Auf den Ackerflachen und der
vergrasten Ackerbrache innerhalb des Geltungsbereiches konnten keine Tiere nachgewiesen werden.
Fir die in einem Komposthaufen in Linthe 2021 (Funddatenangabe LfU). nachgewiesene Kreuzotter
sind die Flachen innerhalb des Geltungsbereiches aufgrund der Trockenheit mit Sicherheit nicht als
geeignetes Habitat zu werten.

Neben den Transektbegehungen wurden entlang der Waldrander und Saumstrukturen insgesamt 5
jeweils 1,5 m2 groBe Expositionsplatten (schwarze Kunststoff-Wellplatten) ausgebracht und regelmaBig
kontrolliert. Hierbei konnten keine weiteren Reptilien und auch keine der im weiteren Umfeld verbreiteten
xerotopen Amphibien (u.a. Kreuz- und Wechselkrote oder die auch groBBe sandige Ackerschlage als
Landlebensraum nutzende Knoblauchkréte) nachgewiesen werden. Insbesondere gelang kein
Nachweis der Kreuzotter.

Fundortnachweise der in den FFH-Anh. Il/IV aufgeflhrten o.g. Amphibienarten im Umfeld lassen sich
i.d.R. in rezenten oder ehemaligen Sandabbaugruben verorten. Das nachste registrierte Vorkommen
der Knoblauchkréte befindet sich innerhalb eines lichten Kiefernforstes stidwestlich.
Laichmdglichkeiten fir Amphibien bestehen auf der Planungsflache nicht. Das nachste Gewasser
(ehemalige Kiesgrube) befindet sich 500m nérdlich.

4.1.3.4 Sonstige

Das Vorkommen von Tagfaltern und tagaktiven Nachfaltern wurde kursorisch geprift. Als einzige nicht
ubiquitare Art wurde entlang des zentralen Feldwirtschaftsweges der Segelfalter (Iphiclides podalirius)
gesichtet, der in Brandenburg seine nérdliche Arealgrenze hat, von dem jedoch deutlich expansive
Tendenzen bekannt sind. Aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung sind dariber hinaus
lediglich die noch haufigen Schmetterlingsarten ohne spezifische Lebensraumannspriiche prasent oder
zu erwarten. Auf der Flache bzw. im nahen Umfeld nachgewiesen wurden die nahezu ubiquitaren Arten
Admiral, Tagpfauenauge, Zitronenfalter, Schachbrettfalter, Kl. Wiesenvégelein, Gr. Ochsenauge und
Gr. KohlweiBling sowie als einzige Art der Vorwarnliste die Rostbinde (Hipparchia semele).

Zudem fehlt das artspezifische Wirtspflanzenspektrum der gem. § 44 BNatSchG geschitzten Arten
(Sanguisorba officinalis fur Maculinea nausithous und M. teleius, oxalatarme Rumex-Arten fur Lycana
dispar).

4.1.4 Biologische Vielfalt

Die biologische Vielfalt ist in strukturarmen Agrarlandschaften naturgemaB gering. Erst auf einer
héheren Skalenebene tragt der Wechsel von Agrar- und Waldflachen zu einer gewissen strukturellen
Diversifizierung bei, wenngleich es sich hier i.d.R. um uniforme Kiefern-Altersklassenbestande handelt.
Strukturell diverser sind erst die Nicheliner Wiesen nordéstlich von Linthe mit ihrem gesdumten
Grabensystem.
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4.2  Schutzgut Flache und Boden

Die Ackerschlage werden aktuell als Getreideacker (Roggen) und durch Sonnenblumenanbau intensiv
genutzt, die Boden sind entsprechend der (wenngleich durch die TrinkwasserschutzgebietsVO
eingeschrankten) Diingung bereits vorbelastet. Bei der weniger intensiv genutzten, aktuell gemahten
Ackerbrache sind die Bodenfunktionen weniger stark eingeschrankt.

Gem. dem Fachinformationssystem Boden des Landesamtes fir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Brandenburg (LBGR) ist der nordwestliche Teil des Plangebietes in der BUK 300 als Einheit 54
ausgewiesen (Uberwiegend Braunerden , z.T. lessiviert aus Sand Uber Schmelzwassersand; gering
verbreitet lessivierte Braunerden und Fahlerde-Braunerden aus Sand dber Lehm, =z.T.
Moranencarbonatlehm) und der slidwestliche Teil Gber Grundmoranenbildungen als Einheit 61
(Uberwiegend Braunerde-Fahlerden und Fahlerden und gering verbreitet pseudovergleyte Braunerde-
Fahlerden aus Lehmsand tber Lehm, z.T. Moranencarbonatlehm, gering verbreitet Braunerden, meist
lessiviert aus Lehmsand oder Sand Uber Schmelzwassersand; selten Kolluvisole aus Kolluviallehmsand
Uber Lehm). Geringe Anteile im Westen sind als Einheit 43 mit zunehmender Podsolierungstendenz
ausgewiesen.

Die Daten der Bodenschatzung weisen Sande bis schwach lehmige Sande aus sowie durchweg
niedrige Ackerzahlen von i.d.R. 20 bis 30. Lediglich im siiddstlichen Bereich der Flurstlicke 145, 146,
149, 150 und 151 werden Bodenwertzahlen von bis zu 36 erreicht. Hierzu korrespondieren die im
Darstellungsdienst des LBGR im GeoPortal Brandenburg innerhalb des Geltungsbereiches
dargestellten Angaben zum landwirtschaftlichen Ertragspotenzial. Gem. einer Planungshilfe der
regionalen Planungsgemeinschaft Oderland Spree wird bei der Standortfindung fir PV-Anlage eine
Einbeziehung von Flachen mit Ertragspotenzialen unter 30 Bodenpunkten empfohlen. Dies trifft gem.
der Karte fir den Uberwiegenden Teil der Planungsflache zu. Der éstliche Teil der Planungsflache ist
im Feldblockkataster des Landes als benachteiligtes Gebiet gem. Art. 31 und 32 der EU-VO Nr.
1305/2013 dargestellt.

In Bezug auf die Indikatorparameter der Bodenfunktionen (Feldkapazitat, Ertragspotenzial,
Biotopentwicklungspotenzial, Nitratrickhaltevermdgen) verhalt sich das Biotopentwicklungspotenzial
i.d.R. reziprok zur nattrlichen Bodenfruchtbarkeit, d.h. Boden mit geringer Bodenfruchtbarkeit und damit
geringerem Ertragspotenzial oder anderen ertragseinschrankenden Faktoren wie Staunasse ist i.d.R.
ein hoheres Entwicklungspotenzial zuzuordnen. Geodaten zum Biotopentwicklungspotenzial liegen
nicht vor, die Ableitung aus den Bodenschatzungsdaten ergibt aufgrund der geringen
Bodenfruchtbarkeit gem. der (bereits alteren) Handlungsanleitung de LUA® einen geringen bis hohen
Wert, wobei hier ggfs. Dingeeinflisse eine Reduktion der Werte begriinden.

Unter den weiteren Bodenfunktionen gilt die Feldkapazitat und das Saurepuffervermégen als
Indikatorparameter fiir die Regelungsfunktion von Bdéden. Im GeoPortal Brandenburg (Kennwerte der
Wasserbindung) sind flir die Feldkapazitat sehr geringe bis geringe Werte dargestellt. Daten zum
Nitratrickhaltevermdgen liegen zwar vor, ableitend aus der geringen bis sehr geringen Feldkapazitat,
der geringen organischen Bodenbestandteile und der Uberwiegenden Sandfraktion lasst sich jedoch
lediglich ein geringes Nitratriickhaltevermdgen ableiten.

Letztlich mindet dies in der Gesamtbewertung in einen nur geringen Bodenfunktionserfillungsgrad am
Standort.

Boden mit Archivfunktion befinden sich erst auBerhalb des Geltungsbereiches im Bereich der
Grundmorane vor der Ortslage von Linthe (Endmoranenbildungen mit Blockpackung der Saale-
Kaltzeit).

Die Karte zum Schutzgut Boden im Landschaftsprogramm des Landes Brandenburg schlagt eine
bodenschonende Bewirtschaftung berwiegend sorptionsschwacher, durchlassiger Béden vor.

¢ Landesumweltamt Brandenburg (Hrsg., 2003): Bodenschutz 1: Handlungsanleitung des Bodenschutzes bei
Planungs- und Zulassungsverfahren — Handlungsanleitung (= Fachbeitrage des LUA, H. 78)
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Aus den genannten Bodenformen und Bodenarten ergibt sich zum einen eine sehr geringe
Verdichtungsempfindlichkeit, zum anderen ist im westlichen Teil eine sehr hohe
Winderosionsanfalligkeit (Gefahrenklasse 5) ausgewiesen, die mit zunehmenden Lehmanteilen nach
Sldosten etwas abnimmt (Gefahrenklasse 3 = mittel). Lediglich im sldéstlichen Bereich auf den
Flurstlicken 145, 146, 149, 150 und 151 geht die Untere Bodenschutzbehérde (TOEB-Stellungnahme
vom 18.07.2023) von einer hoheren Verdichtungsempfindlichkeit aus.

Fir das Plangebiet bestehen derzeit keine Kenntnisse (ber schadliche Bodenveranderungen,
Verdachtsflachen, Altlasten oder Altlastenverdachtsflachen (keine Aufflihrung im Altlastenkatatser des
Landkreises Potsdam-Mittelmark). Auch Informationen Uber Kampfmittelverdachtsfalle liegen aktuell
nicht vor.

4.3  Schutzgut Wasser

Der Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes liegt vollstandig innerhalb der
Schutzzone Ill A des durch die Verordnung des Ministeriums flr Landliche Entwicklung, Umwelt und
Verbraucherschutz vom 5. Juni 2008 (GVBLII/08, [Nr. 14], S.196) ausgewiesenen
Wasserschutzgebietes Linthe (Wasserversorgungsverband ,Hoher Flaming®). Aufgrund der Lage
innerhalb der Schutzzone Il A sind die in den § 3 und 4 der Wasserschutzgebietsverordnung genannten
Verbote und Auflagen zu beachten.

Gem. § 4 Satz 1 Nr. 14 der VO ist die Ausweisung neuer Baugebiete im Rahmen der Bauleitplanung,
wenn damit eine Neubebauung bisher unbebauter Gebiete zugelassen wird, verboten. Ggfs. kann die
untere Wasserbehdrde gem. § 8 Abs. 1 auf Antrag eine Befreiung von den Verboten der §§ 3, 4, 5 und
6 erteilen, wenn

a) Grinde des Wohls der Allgemeinheit die Abweichung erfordern oder
b) das Verbot im Einzelfall zu einer offenbar unbeabsichtigten Harte flihren wiirde

und die Befreiung mit dem Schutzziel vereinbar ist.

Ein entsprechender Befreiungsantrag auf Grundlage eines hydrogeologischen Gutachtens'® wurde bei
der Unteren Wasserbehorde eingereicht. Der positive Bescheid ist zwingende Voraussetzung fir die
Realisierung des Vorhabens und muss vor dem Satzungsbeschluss vorliegen.

Gem. § 2 der EEG-Novelle, die am 29.07.2022 bereits in Teilen in Kraft getreten ist, liegen die Errichtung
und der Betrieb von Anlagen zur Produktion erneuerbarer Energien im (berragenden o&ffentlichen
Interesse und dienen der o6ffentlichen Sicherheit. Bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahezu
treibhausgasneutral ist, sollen die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die jeweils
durchzufihrenden Schutzglterabwagungen eingebracht werden.

Die aus den aktiven Grundwassermessstellen abgeleiteten Grundwasserflurabstéande fir den oberen
genutzten Grundwasserleiter sind im Uberwiegenden Teil des Geltungsbereiches mit 10-15 m und im
sltidwestlichen Teil mit > 15 -20 m entsprechend hoch und werden erst nach Sldwesten geringer.
Gem. der HYK 50 besteht eine (berwiegend mittlere Verweildauer des Sickerwassers und damit ein
mittleres Rickhaltevermdgen gegeniiber dem bedeckten Grundwasserleiterkomplex.

10 IBGW Leipzig: Bewertung der hydrogeologischen Verhalinisse im Plangebiet einer Photovoltaikanlage im
Bereich Linthe, Stand: 01.11.2023
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4.4  Schutzgut Klima und Luft

Die Planungsflache liegt im AuBenbereich und ist von ausgedehnten landwirtschaftlichen Flachen im
Wechsel mit groBeren, von der Kiefer dominierten Forstflachen umgeben. Eine Vorbelastung durch
Larm oder Luftschadstoffe besteht durch die unmittelbar westlich vorbeifiihrende A 9.

Das Plangebiet stellt einen Offenlandklimatop mit Ackernutzung dar, der in Strahlungsnachten als
Kaltluftentstehungsgebiet zu betrachten ist. Aufgrund der ebenen Topographie diirfte es am Standort
jedoch nur zu leichten Kaltluftbewegungen bzw. Abflissen in sidwestliche Richtung kommen und damit
in gegengesetzter Richtung zur Ortslage von Linthe, die aufgrund der AB-Belastung einen maéglichen
klimadkologischen Bedarfsraum darstellt.

4.5  Schutzgut Landschaftsbild

Der Planungsraum stellt sich als ausgerdumte, baumfreie ca. 117 ha groBe ackerbaulich genutzte
Flache dar, die in gréBere Waldflachen eingebettet ist. Weitere Acker und Griinlander schlieBen sich
sldlich und 6stlich an. In Bezug auf die Landschaftsbildqualitat ist auch hier die BAB 9 als Vorbelastung
zu werden.

Auf einer hoheren Skalenebene des Naturraumes (,Belziger Vorflaming), besitzt die flachwellige, durch
eine ausgeglichene Wald-Offenland-Verteilung gepragte Landschaft durchaus eine hohere
Landschaftsbildqualitat, auch wenn die von der Kiefer dominierten Altersklassenwalder eher uniformen
Charakter besitzen. Gem. der naturraumlichen Gliederung Brandenburgs (Scholz 1962) befindet sich
die Planungsflache im Belziger Vorflaming, einer flachwelligen Landschaft, die durch den Wechsel von
Kiefernforsten und groBschlagigen Ackern gekennzeichnet ist.

GemalB Landschaftsprogramm Brandenburg (LAPRO, Karte 3.5) befindet sich der geplante PVA-
Standort in einem Defizitraum, flir den die Pflege und Verbesserung des vorhandenen Eigencharakters
einer bewaldeten und schwach reliefierten Platten- und Higellandschaft vorgeschlagen wird. Konkret
sollen Verbindungsflachen zwischen Waldgebieten aufgeforstet werden, gleichzeitig soll die
bestehenden Waldbewirtschaftung naturndher erfolgen. Eine weitere Zerschneidung durch
Verkehrswege ist, ebenso wie eine weitere Siedlungsentwicklung, zu vermeiden.

Der Landschaftsrahmenplan des LK Potsdam-Mittelmark stellt den Planungsraum als schwach
reliefierten Strukturraum mit mittlerer Erlebniswirksamkeit und einer optische Vorbelastung durch die A9
dar.

Im Status quo wird dem Schutzgut Landschaftsbild daher lediglich eine mittlere Bedeutung zugewiesen.
Entscheidend fiir die Eingriffserheblichkeit ist die Exposition und Einsehbarkeit der Anlage. Letztere ist
lediglich von der A 9 aus und von dem sidlich und éstlich angrenzenden (allerdings nicht freizeitlich
erschlossenen) Offenland gegeben. Aufgrund des ebenen Reliefs wirken alle umgebenden Walder
vollstandig als Sichtschutzkulisse. Auch zur Ortslage von Linthe besteht aufgrund der nérdlich
angrenzenden Waldflache keine direkte Sichtverbindung.

4.6  Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgditer

Innerhalb des Geltungsbereiches und der naheren Umgebung sind keine in der Denkmalliste des
Landkreises Potsdam-Mittelmark gem. BbgDSchG geschitzte Objekte verzeichnet. Gem. einer ersten
Stellungnahme der Untere Denkmalschutzbehdrde vom 18.07.2023 betrifft das geplante Vorhaben die
Umgebung des Denkmals ,Dorfkirche” in 14822 Linthe, das geméaB § 3 Abs. 1 des Gesetzes ber den
Schutz und die Pflege der Denkmale im Land Brandenburg - Brandenburgisches
Denkmalschutzgesetz, BbgDSchG vom 24.05.2004 (GVBI. | S. 215) in die Denkmalliste des Landes
Brandenburg eingetragen ist. Dem Schutz dieses Gesetzes unterliegt ebenfalls die Umgebung des
Denkmals gemaB § 2 Abs. 3 BbgSchG. Nach erneuter Prifung der vorliegenden Unterlagen stellte
Denkmalschutzbehérde jedoch fest, dass eine erhebliche Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes der
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vorgenannten Dorfkirche Linthe aufgrund der Entfernung und wegen fehlender Sichtverbindungen zur
PVA nicht zu erwarten ist.

Uber eventuelle Bodendenkmaler liegen keine Kenntnisse vor, zumindest sind in der entsprechenden
Themenkarte keine Objekte innerhalb des Planbereiches dargestellt. Auch von Seiten der
Denkmalschutzbehérden erfolgten keine Hinweise.

Der nordlich an den Planungsraum angrenzende Waldbestand ist als lokaler Immissionsschutzwald
erfasst (Quelle Geodatenportal Landesbetrieb Forst Brandenburg) und erfillt damit eine Schutzfunktion
gem. § 12 BWaldG.

Die gesamte Planungsflache wird landwirtschaftlich genutzt.

Das Plangebiet befindet sich vollstandig im Privateigentum. Die Flachen werden fiir die Dauer des
Betriebes von dem Betreiber des Solarparks gepachtet.

4.7  Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit

Die Planungsflache liegt im AuBenbereich in ca. 600 m Entfernung zur Ortslage von Linthe, von der sie
durch einen Kiefernbestand optisch getrennt wird.

Das Plangebiet wird aufgrund seiner Lage und Ausstattung nicht als Erholungsgebiet eingestuft. Das
Landschaftsprogramm Brandenburg (LAPRO, Karte 3.6) beschreibt das Gebiet als landwirtschaftliche
gepragte Kulturlandschaft mit aktuell eingeschrankter Erlebniswirksamkeit. Diese Einstufung wird auch
fur die angrenzenden Waldflachen getroffen.

In welcher Frequenz das Forstwirtschaftswegenetz von den Anwohnern genutzt wird, ist unklar. Der
Planungsraum selbst ist lediglich durch zwei Feldwirtschaftsweg erschlossen. Im nahen Umfeld
befinden sich keine ausgewiesenen Wander- oder Radwege mit Sichtverbindungen zum geplanten
Anlagenstandort.

Im Zuge der Realisierung der PVA ist auf Wunsch der Gemeinde die Anlage eines Gehweges am
nordlichen Rand des Geltungsbereiches geplant, die einen Ringschluss der von den Anwohnern
freizeitlich genutzten Feldwege herstellt.
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5. Wirkungsprognose (Umweltpriafung)

5.1 Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung

Der Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung richtet sich nach den voraussichtlichen
erheblichen Umweltauswirkungen der Planung. Zur prospektiven Abschatzung dieser Wirkungen
wurden aufgrund der ortlichen Gegebenheiten und der geplanten Nutzung bisher folgende
Grundlageninformationen ausgewertet:

» Geoportal Landkreis Potsdam-Mittelmark: Rad- und Wanderwege, Denkmaler
Kreisverwaltung Potsdam -Mittelmark (2009): Landschaftsrahmenplan Landkreis Potsdam -
Mittelmark

GeoPortal LBGR Brandenburg

GeoPortal LfU Brandenburg (diverse Kartenanwendungen, u.a. Hydrologie)

GeoPortal Landkreis Potsdam -Mittelmark

Datenanfrage LfU zu faunistischen Punktdaten

Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro BB)

v

YV VY VY

Aufbauend auf den Grundlageninformationen wurden die in Kap. 4.1.1 aufgeflhrten Untersuchungen
durchgefihrt.

Tab. 6: Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprafung

Schutzgut/ BauGB | Voraussichtliche | Detaillierungsgrad und Priifmethode
Umweltschutzbelang erhebliche
Auswirkungen?
Fauna und Flora, biologische §1(6) nicht Untersuchungsprogramm Avifauna, weitere kursorische
Vielfalt Nr. 7a auszuschlieBen Prifungen, saP, Verwendung vorliegender fachlicher
Grundlagendaten und Fachplanungen
Boden, Flache §1(6) nicht Verwendung vorliegender fachlicher Grundlagendaten
Nr. 7a auszuschlieBen und Fachplanungen (GeoPortal: u.a.
Bodenfunktionskarten)
Wasser §1(6) nicht Verwendung vorliegender fachlicher Grundlagendaten
Nr. 7a auszuschlieBen und Fachplanungen
(WSG)
Klima/Luft §1(6) nein Verwendung vorliegender fachlicher Grundlagendaten
Nr. 7a und Fachplanungen (LAPRO)
Landschaftsbild §1(6) nicht Analyse der Sichtachsen und fachliche Beurteilung
Nr. 7a auszuschlieBen
Kultur- und sonstige Sachgiiter §1(6) nein Information TOEB
Nr. 7d
Mensch §1(6) nicht Erholungsfunktion, Sichtraumanalyse
Nr. 7c, e | auszuschlieBen
Wechselwirkungen §1(6) nein Darstellung der voraussichtlichen Wechselbeziehung
Nr. 7i und Wirkungsgefiige zwischen den Schutzglitern
(Wirkungsmatrix)
NATURA 2000-Gebiete §1(6) nein FFH-Vorprifung
Nr. 7b
Vermeidung von Emissionen §1(6) nein
sowie der sachgerechte Umfang | Nr. 7e
mit Abfallen und Abwéssern
Unfalle oder Katastrophen §1(6) nein Ableitung aus den o.g. Belangen
Nr. 7j
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Abb. 11: Ausschnitt aus dem aktueller Belegungsplan (Leipziger Energie, Stand 15.08.2024)
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5.2 Wirkfaktoren

Nach derzeitigem Planungsstand ist vorgesehen, auf dem ausgewiesenen Sondergebiet eine
Freiflachen-PV-Anlage mit (berwiegend dachférmig, in West-Ost-Exposition (Reihenabstand 1,2 m)
und zu einem geringen Teil klassisch, d.h. slidexponiert, aufgestanderte Modultischen (Reihenabstand
je nach Topographie ca. 2-2,5 m) in parallelen Reihen aufzustellen.

Sie decken insgesamt eine Flache von ca. 77 ha ab. Der tatsachliche Versiegelungsgrad ist gering und
wird lediglich durch die Verankerung der Modultische, das Trafogebdude bzw. durch die
Ubergabestation und die Zaunpfosten verursacht. Der Bebauungsplanentwurf gibt keine Vorgaben iiber
die tatsachlich versiegelbare Grundflache (GR), sie dirfte gem. dem Entwurf des Belegungsplanes
jedoch deutlich unter dem im Kiriterienkatalog des NABU angegebenen Richtwert von 5% der
Gesamtflache liegen.!

Die GRZ als zulassige projizierte Uberbaubare Flache ist mit 0,8 festgesetzt.

Zur Einspeisung des gewonnenen Stromes in das Stromnetz werden die Module auf dem Feld zu
Strangen zusammengeschaltet, die (ber dezentrale Wechselrichter und im weiteren Verlauf durch
Kabel mit der Trafostation verbunden werden.

Die Anlage wird auf insgesamt vier bzw. Teilen von vier Ackerschlagen errichtet, von denen drei 2022
mit Winterroggen und eine mit Sonnenblumen bestellt wurden. Von Norden reicht zudem eine altere,
regelmaBig geméhte Ackerbrache in die Planungsflache, von der jedoch Uber die Halfte gem. dem
Rechtsplanentwurf als nicht naher bezeichnete Griinflache festgesetzt wird und damit auch fir
MaBnahmen zum Ausgleich der durch die Modulflaiche bedingten Wirkungen, insbesondere auf
Tierarten, zur Verfligung steht.

Damit verbleiben als Eingriffsbereich lediglich Biotope mit geringer, allenfalls mittlerer Wertigkeit.

Fir die Eingriffsflache gilt, dass die derzeitige Ackernutzung aufgegeben werden muss und die Flachen
zwischen und unter den Modultischen durch Mahd oder Beweidung freigehalten werden. Bei den
vorgesehenen Abstanden sind die direkt besonnten Abschnitte zwischen den Modultischen zwar gering,
dennoch darf gegeniber der ackerbaulichen Nutzung von positiven Effekten auf die Biotopqualitat und
einer deutlichen Verringerung der am Standort sehr hohen Winderosionsdisposition ausgegangen
werden. Aus pedologischer Sicht besteht die Moglichkeit, den durch Dingung, chemischen
Pflanzenschutz'? und durch die mechanische Bearbeitung belasteten Boden fir die Dauer der PV-
Nutzung wieder weitgehend zu regenerieren.

An baubedingten Wirkungen sind gem. dem Skript des Bundesamts fir Naturschutz'® die folgenden
Wirkungen zu erwarten:

Vorlibergehende Inanspruchnahme / Herrichtung von Lager- und Regieflachen fir Bauteile

In Ausnahmefallen dauerhafter Bodenabtrag bei der Baustelleinrichtung

Vorlibergehende Eingriffe ins Bodengeflige durch Erdkabelverlegung.

Vorlibergehende Larm- und Schadstoffemissionen durch Baufahrzeuge und -maschinen
Gefahr baubedingter Eintrage von Schadstoffen in Boden und Grundwasser

Vorlibergehende Beeintrachtigung durch nichtstoffliche Emissionen, wie Licht, Schall,
Bewegungsreize und Erschitterungen

» Vorlbergehende Schotterung/Befestigung von Zuwegungen fiir Materialandienung

VVYVYVYVY

Die Wirkungen sind jedoch temporar und reversibel.

" NABU (Hrsg.): Kriterien fir naturvertragliche Photovoltaik-Freiflachenanlagen, basierend auf einer Vereinbarung
zwischen der Unternehmensvereinigung Solarwirtschaft e.V. (heute: BSW-Solar) und Naturschutzbund
Deutschland — NABU, hrsg. 2005, aktualisiert 2012

2 erlaubt ist gem. der TrinkwasserschutzgebietsVO lediglich eine eingeschrankte und am N&hrstoffentzug
angepasste Dingung sowie die nachgewiesene Anwendung von fir Wasserschuizgebiete zugelassenen
Pflanzenschutzmitteln
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5.3  Prognose der schutzgutbezogene Auswirkungen im Planfall

5.3.1 Schutzgut Biotope, Fauna und Flora, Biologische Vielfalt

5.3.1.1 Biotope

Betroffen sind lediglich Biotope mit geringer bis mittlerer Wertigkeit (Intensivackerflachen, gemahte
Ackerbrache). Die gesamte Planungsflache ist frei von Gehdlzen. Eine Uberbauung findet lediglich
durch die Rammstander der Modultische, durch das Trafogebaude und die Zaunpfosten sowie (sofern
nicht an den Gestellen befestigt) der dezentralen Wechselrichter statt. Als MaB fir die bilanzielle
Beurteilung ist hierbei der durch den Bebauungsplan legitimierte reale Versiegelungsgrad zugrunde zu
legen, da der Bebauungsplan lediglich eine GRZ als maximal durch die Module berdeckte Flache (0,8)
festlegt.

Durch die vorgesehenen internen MaBnahmen ist jedoch eine vollstindige Kompensation des
Biotopverlustes maoglich (vgl. Kap. 5.8). Die Anlage soll im Betrieb durch Mahd und/oder Beweidung
freigehalten werden. In beiden Fallen ist gegenlber der derzeitigen Intensivackernutzung eine
bilanzielle Biotopverbesserung anzunehmen. Dies gilt auch fir die nunmehr geplante Uberwiegend
dachférmige Anordnung der Modultische, die gegenliber der konventionellen einseitigen Ausrichtung
eine hoéhere Beschattung zur Folge hat.

Unter den registrierten Pflanzen befinden sich keine streng geschitzten oder Rote Liste-Arten.

Tab. 7: Biotope, Inwertsetzung und Betroffenheit

Biotop betroffene Biotopwert | Anmerkung

Flache [m?]
Intensivacker 1.080.838 gering Umwandlung in Grianland (Aufwertung!)
Ackerbrache 87.490 gering-mittel | Uberwiegend vergrast, aktuell gemaht, daher

Ubergang zu Griinland, Umwandlung in
Magergrinland (Aufwertung!)

Stauden-/Grassaum 1.912 gering ruderalisierte, veramte Auspragung Feldwegrand,
Ersaiz durch standortangepasste Baumhecke
unbefestigter Weg 5.038 gering verdichtet, bis auf Fahrspuren (Hauptweg) vergrast,

bleibt erhalten

Summe: 1.175.278

5.3.1.2 Avifauna

Fir die Ackerflache waren im Vorfeld agrophile Vogelarten und aufgrund der SchlaggréBe auch Rast-
und Zugvogel anzunehmen. Wie die Untersuchungen gezeigt haben, werden die Ackerflachen von der
Feldlerche (10 Brutpaare) und der Wiesenschafstelze (1 Brutpaar) als Bruthabitat genutzt, Neuntoter
und Dorngrasmiicke briten in den lickigen Heckenstrukturen zwischen dem geplanten Solarpark und
der Autobahn. Die Flache ist weiterhin Nahrungsraum fir die im angrenzenden Offenland und den
Forstflachen briitenden Vogelarten (u.a. Bluthanfling, Baumpieper, Grauammer und Raubwiirger) sowie
fir weitrdumig agierende Arten wie Raben (Kolkrabe, Nebelkrdhe) und Greifvogel (Turmfalke,
Mausebussard, Rot- und Schwarzmilan). Eine hohe Attraktivitdt besitzen naturgemaB Mahd- und
Ernteereignisse. In der sudlich angrenzenden Grinlandflache waren jedenfalls regelmaBig mehrere
Rot- und Schwarzmilane, Rohrweihe, Kranich und WeiBstorch zu beobachten. Sie sind bei
Ernteereignissen auch auf der Planungsflache zu erwarten.

Die genannten Brutmdglichkeiten und Teillebensraumnutzung als Nahrungsflache werden durch die
geplante PVA unterbunden oder zumindest eingeschrankt.’® Bei der Feldlerche ist durch die geplanten
Modulabstéande von 2,50 m von einem vollstéandigen Verlust als Brutraum auszugehen.

13 einige Studien belegen Bruten innerhalb von PV-Anlagen, z.B. Lieder, K. & Lumpe, J. (2011): Végel im
Solarpark — eine Chance fir den Artenschutz? und Tréltzsch & Neuling (2013): Die Brutvogel groBflachiger
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Die Untersuchungen zum Rast- und Zugvogelgeschehen lassen nicht den Schluss zu, dass die
Planungsflache eine besondere Bedeutung als Zug- und Rastvogelgebiet besitzt. Dies gilt nachweislich
fur die Belziger Landschaftswiesen 5 km nordwestlich der Planungsflache.

Weitere haufig genannte Wirkfaktoren auf die Fauna wie Spiegelung oder Larmemissionen dirften
unterhalb der Erheblichkeitsschwelle liegen, da einerseits die Module mit einer Ausrichtung von 17°
umgebende Strukturen schwerlich widerspiegeln kdénnen und andererseits die von PV-Anlagen
ausgehenden Larmemissionen (Trafogerdusche) auf den Nahbereich beschrankt sind. Stér- und
Larmemissionen wahrend der Bauphase sind temporar und nicht nachhaltig.

5.3.1.3 Saugetiere

Fiar GroBsauger (Schwarz- und Schalenwild) geht das Plangebiet aufgrund der Einz&unung als
Nahrungsraum verloren. Zur Aufrechterhaltung der Verbundwirkung werden die bestehen Weg aus dem
Solarpark ausgegliedert und mit Heckenstrukturen (Deckung) versehen. Dies erfillt zwar nicht eine
vollwertige  Korridorfunktion, bei der Erheblichkeitsbetrachtung ist jedoch der wirksame
Zerschneidungseffekt der an dieser Stelle mit Wildschutzzaun ausgezaunten Autobahn zu
berlcksichtigen, der eine Wanderbewegung in West- bzw. Ost-Richtung vollstandig unterbindet. Hinzu
kommt, dass die betroffene Ackerflache auf der gegeniiberliegenden Seite der AB keine Offenland-
Fortsetzung findet. Gem. der Themenkarte 1 des LAPRO-Biotopverbund sind GroBsaugerkorridore
auch nicht betroffen. Nach Mitteilung der Gemeinde Linthe wurde jedoch der Elch im Gebiet gesichtet.
Zur Aufrechterhaltung von Durchgangs-/Querungsmoglichkeiten wird die Gastrasse in West-Ost-
Richtung und der bestehende Weg in Nord-Siid-Richtung inkl. einer Erweiterung bis ans Ende des
geplanten Solarparks aus der Anlage ausgezaunt.

Mit dem Ziel der Durchgangigkeit wird der geplante Sicherheitszaun weiterhin so angelegt, dass er flr
Klein- und Mittelsduger (inkl. des im Umfeld nachgewiesenen Fischotters) passierbar ist, d.h. mit einer
Bodenfreiheit von mind. 20 cm (alternativ Durchlasse in 30m-Absténden). Aus den genannten Griinden
wird eine Erheblichkeit der Zerschneidungswirkung nicht gesehen.

Das lokale Nahrungsangebot fir Fledermause in Form von Insekten diirfte sich als Folge der erhdhten
Diversitat gegenliber der vormaligen Ackernutzung, mdglicherweise auch infolge der
Warmeabstrahlung von den Modulflachen zumindest nicht verschlechtern, so dass diesbeziglich
zumindest keine negativen Effekte zu erwarten sind.

5.3.1.4 Herpetofauna

Die in den Saumstrukturen am Rand der Flache vorkommende Zauneidechse erfordert ebenso wie der
nachgewiesene Teichfrosch keine MalBnahmen, da diese Bereiche von den Bautatigkeiten
ausgeschlossen sind. Auch ist die Einwanderung einzelner Eidechsen in den Bereich der ausgeraumten
Ackerflachen nicht anzunehmen.

Fir die in den Saumstrukturen am Rand der Flache und in der angrenzende Sandgrube in héherer
Individuendichte vorkommende Zauneidechse sind aus artenschutzrechtlicher Sicht keine MaBBnahmen
erforderlich, da diese Bereich auBerhalb der Planungsflache liegen und eine Beschattung durch die
Solarmodule nicht zu erwarten ist. Jedenfalls lasst sich ein Einfluss auf den glnstigen Zustand der
lokalen Population nicht herleiten (selbst innerhalb der Waldflachen wurden Individuen nachgewiesen!).
Dennoch wird vorgeschlagen entlang der im Entwurf des Rechtsplanes vorgesehenen
Gehdlzpflanzungen auch Habitatrequisiten fiir die Zauneidechse und die im Umfeld ebenfalls zu
erwartenden Schlingnatter sowie evtl. auch die Kreuzotter einzubringen. Hierzu gehéren z.B.
Stammholz oder Grobsteine bzw. Ansammlungen von Steinen bis hin zu sog. Eidechsenburgen. Diese
kénnten z.B. sldlich der Gehdlzpflanzung oder an den sidexponierten Waldrandern ausgebracht

Photovoltaikanlagen in Brandenburg. Die Vogelwelt: Beitrage zur Vogelkunde, 134 (3): 155-179
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werden. Die Hecken und Walder bieten Flucht/Versteckmoglichkeiten, Nahrungsangebot sowie eine
Licht-Schatten-Wechselzone flir die Thermoregulation.

5.3.1.5 Abgeleitete MaBnahmen

Die Beurteilung der Wirkungen des Vorhabens insbesondere auf Végel sind vor dem Hintergrund der
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde n. §§ 19 und 44 BNatSchG im Fachbeitrag Artenschutz
dargestellt. Zu deren Vermeidung werden folgende MaBnahmen abgleitet, die in den
MaBnahmenkatalog (Kap. 5.7) aufgenommen und bauplanerisch festgesetzt werden.

» Bauzeitenregelung geméaB § 39 BNatSchG

» ad-hoc Kontrollen auf Vogelbruten bei Arbeiten auBerhalb der Gestattungsphase des § 39
BNatSchG

» Bestellung einer dkologischen Baubegleitung

» Verbesserung der Brutbedingungen flir Bodenbriter (Feldlerche, Wiesenschafstelze) durch
Anlage von Magerwiesen mit angepasstem Mahdregime

Weiterhin werden folgende MaBnahmen auBerhalb des artenschutzrechtlich begrindbaren
Kompensationserfordernisses vorgeschlagen, die sich jedoch gem. §§ 15 ff. BNatSchG ableiten lassen:

» Etablierung von Grinstreifen an der Peripherie des Solarparks
Diversifizierung der Waldsaume mit Requisitenanreicherung (Zielart: Zauneidechse)
» Anlage naturraum- und standorttypischer Gehdlzreihen/Baumhecken (Sichtschutz, Deckung)

v

5.3.2 Schutzgut Flache und Boden

Die im Bebauungsplan festgesetzte Rickbauverpflichtung und Folgenutzung nach Betriebsende
gewahrleisten eine Wiedernutzbarmachung der Boden als Standort fir die Landwirtschaft.

Mit der MaBnahme geht eine ackerbaulich genutzte Flache mit geringer Ertragsfahigkeit verloren. Fir
das Schutzgut Boden bedeutet die vorgesehene Griinlandentwicklung unter den Modultischen eine
Verbesserung der pedologischen Funktionen, da die Bodenbearbeitung und die innerhalb des
Trinkwasserschutzzone legitimierte Dingung sowie der Pflanzenschutz entfallen. Eine relevante
Anderung der Bodenfunktionswerte durch die Beschattungswirkung und die punktuelle Anderung des
Niederschlagsregimes lasst sich nicht plausibel herleiten.

Durch den dauerhaften Bodenbewuchs und die fehlende Bodenbearbeitung wird die auf der Flache
bestehende sehr hohe (!) Winderosionsgefahr gemindert.

Ein erheblicher Eingriff in den Bodenhaushalt lasst sich daher in der Summe nicht ableiten. Uber die
Lage von BaustraBen und dauerhaften Unterhaltungswegen gibt der Belegungsplan und der
Rechtsplanentwurf keine Hinweise.

Der komplette Verlust von Bodenfunktionen (Lebensraum-, Puffer-, Speicher- und
Transformatorfunktion) bleibt damit auf die wenigen Uberbauten Bereiche (Trafostation, Rammstander,
Zaunpfosten) beschrankt.

Hinzu kommen Bodenumlagerungen i.d.R. auf bestehenden (ohnehin im Pflughorizont durchmischten)
Ackerflachen bei der Anlage interner Kabelflihrungen.

In der Bilanz dirfte die begrenzte Befestigung auf der Flache durch die ocben genannten positiven
Effekte auch aus pedologischer Sicht kompensiert werden. Ein Ausgleichsbedarf wird in Anbetracht der
0.g. Verbesserungen in der Summe nicht gesehen.

Baubedingte Wirkungen durch das Befahren mit schwerem Geréat und eine damit einhergehende
Bodenverdichtung sind gem. der stark sandigen Bodenfraktionen auf dem lberwiegende Teil der PVA-
Flache nicht zu erwarten. Die Untere Bodenschutzbehorde weist darauf hin, dass die Boden im Bereich
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der Flurstlicke 145, 146, 150 und 151 als verdichtungsempfindlich zu betrachten sind. Entsprechende
MaBnahme werden bauplanungsrechtlich festgesetzt.

Grundsatzlich sind alle MaBnahmen so auszuflhren, dass Bodenverunreinigungen und/oder schadliche
Bodenveranderungen ausgeschlossen sind und schadliche Bodenveranderungen nicht hervorgerufen
werden (§ 4 (1) BBodSchG), die Vorgaben der Trinkwasserschutzverordnung sind zu beachten (s.u.).

5.3.3 Schutzgut Wasser

Aufgrund der Lage innerhalb der Schutzzone IlIA des Trinkwasserschutzgebietes ,Linthe” sind die
festgelegten Verbote und Handlungseinschrankungen der geltenden WSGVO ebenso wie die
entsprechenden Bestimmungen des DVGW-Arbeitsblattes W-101 - Richtlinien flir den
Trinkwasserschutzgebiete - vollumfanglich einzuhalten.

Die relativ geringe Versiegelung bedingt nur eine begrenzte Verringerung versickerungswirksamer
Flache. Eine Wirkung auf die Grundwasserneubildung ist somit ebenso wie die Gefahr einer weiteren
Absenkung des Grundwasserspiegels nicht herleitbar. Das gesamte auf die Modultische auftreffende
Niederschlagswasser kann wie bisher aufgrund der Gberwiegend hohen Wasserdurchlassigkeiten vor
Ort versickern. MaBnahmen zur Wasserrickhaltung sind nicht erforderlich. Gem. § 8 WHG
erlaubnisbedirftige Gewasserbenutzungen sind nicht vorgesehen.

Zur Beurteilung der hydrogeologischen Verhaltnisse und des Grundwassergefdhrdungspotenzials
wurde ein entsprechendes Gutachten vorgelegt.

Insgesamt liegt im Untersuchungsgebiet eine groBtenteils sehr hohe bis hohe Schutzfunktion vor, was
auf die machtigen geringleitenden Schichten im Hangenden zurlckgefihrt wird. Eine mittlere
Schutzfunktion wird dem sdlichen Bereich des Plangebietes zugeschrieben. Das Gutachten benennt
folgende Gefahrenquellen fiir das Grundwasser:

Baustelleneinrichtung und Anlagenwartung

Baustellenbetrieb (Stoffeintrage)

dauerhafter Eingriffe in die Deckschichten

Transformatoren (Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen)

Y ¥V ¥V VY

Folgende MaBnahmen sind zu ergreifen (vgl. Kap. 5.9):

Wiederverfillung von baulichen Graben und Aufschlissen

Verlegung und Erneuerung von Leitungen ohne Verwendung wassergefahrdender Stoffe

Mastfundamente von Freileitungen mit maximaler Tiefe von 3 m

bauliche Anlagen mit einer Griindungssohle von mindestens 2 m Uber dem hdchsten

Grundwasserstand

Verwendung esterbefillter Oltransformatoren ohne Mineraldleinsatz mit 8l- und wasserdichten

und feuerbestandigen Auffangwannen; Wartungsturnus der Transformatoren 4 Jahre,

monatliche Sichtkontrolle inklusive Dokumentation und Vorlage bei der Wasserschutzbehérde;

bei festgestellten Schaden unmittelbare Reparatur

» Wartungsarbeiten an Geraten und Fahrzeugen sowie das Betanken auBerhalb das
Trinkwasserschutzgebietes

» OrdnungsgemalBe/witterungsgeschiitzte Lagerung von Kraft- und Betriebsstoffen sowie
auswaschbaren/auslaugbaren Materialien

» Begrenzung von Baustelleneinrichtungen auf das erforderliche Mindestmal3

Vermeidung des groB3flachigen Bodenabtrags und zeitnahe Wieseneinsaat

» Reinigung der Modulflachen ausschlieBlich mit Trinkwasser ohne Zusétze

VY VY

v

v

4 IBGW Leipzig: Bewertung der hydrogeologischen Verhalinisse im Plangebiet einer Photovoltaikanlage im
Bereich Linthe, Stand: 01.11.2023
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» Loscharbeiten ausschlieBlich mit Wasser; Loschwasserversorgung erfolgt Gber
Loschwasserkissen

Weiterhin sind die folgenden Hinweise zu beachten:

Verzicht auf Recyclingschotter

ausschlieBliche Verwendung von Bioschmiermitteln und Bio-Hydraulikélen in der Bauphase
Vorhalten von Universalbindemitteln, Havarie-Containern, Folien etc.

Sicherung aller Baumaschinen gegen Tropfverluste und auslaufende Kraftstoffe und Ole
Aufstellen eines Alarmplanes

YV VYV VY

Die Baueinrichtungsflache als maBgebliche, potenzielle Gefahrdungsquelle ist nur auBerhalb der WSZ
| und Il erlaubt und nach Méglichkeit auBerhalb des Trinkwasserschutzgebietes (z.B. westlich sidlich
der Kiesgrube) und/oder auf bereits befestigten Flachen zu positionieren.

Vorsorge- und VermeidungsmaBnahmen sind nach dem Vorliegen der baurechtlichen Genehmigung
zur Errichtung des Solarparks und nach Beriicksichtigung der dortigen wasserrechtlichen Auflagen und
Nebenbestimmungen ggfs. zu konkretisieren bzw. zu erweitern.

Mit den o.a. MaBnahmen ist aus gutachterlicher Sicht'® gewahrleistet, dass ... sich der Bau des
Solarparks nicht negativ auf den erhéhten Grundwasserschutz in der TWSZ Il A auswirkt und das
bestehende Schutzniveau fiir die Trinkwasserressource gewdhrleistet ist.”

Im Zuge des baurechtlichen Verfahrens ist formalrechtlich ein Befreiungsantrag nach § 8 der WSGVO
i.V.m. § 52 Abs. 1 Satz 2 WHG erforderlich. Dieser wurde gestellt.

Aufgrund der Umnutzung der langjahrig intensiv genutzten Ackerflache in extensiv bewirtschaftetes
Grinland wird ein Eintrag von Dinge- und Pflanzenschutzmittel (im ZulassigkeitsmalBstab der
TrinkwasserschutzVO) reduziert. Zudem wird durch die dauerhafte Begriinung der oberflachliche
Wasserabfluss reduziert und die Bodeninfiltration verbessert.

Auf eine Tierhaltung zur Grinflachenpflege ist zu verzichten.

5.3.4 Schutzgut Klima und Luft

Kleinklimatische Wirkungen ergeben sich durch den Wechsel von beschatteten und besonnten
Bereichen. Unter den Modultischen bewirkt die Beschattung eine tageszeitliche Temperaturabsenkung,
andererseits heizt sich die Luft oberhalb der Module durch die Abstrahlung deutlich auf. In der Nacht
wird die Warmestrahlung unter den Modultischen langer gehalten, gegeniber dem klassischen
Offenlandklimatop ,Acker” bedingt dies eine verminderte Kaltluftproduktion. Dieser Effekt wird durch
den vorgesehenen geringen horizontalen Abstand der Modultische verstarkt. Dennoch ist aufgrund der
weitlaufigen Waldflachen im Umfeld und der Vorbelastung durch die benachbarten A 9 ein bedeutender
mesoklimatische Effekt nicht herzuleiten.

Da der Standort im LaPro nicht als klimatologisch relevantes Kaltluftentstehungsgebiet erfasst ist und
Frischluftbahnen am Standort nicht ausgewiesen sind, ist eine erhebliche Wirkung auf eventuelle
lufthygienische Bezugsrdume nicht zu erwarten. Die Darstellung als Kaltluftentstehungsgebiet im
Landschaftsrahmenplan des Landkreises Potsdam-Mittelmark ist dahingehend zu relativieren.
Insbesondere ist die hier ausgewiesene bedeutende Kaltluftzufuhr aufgrund des Nord-Sid-Gefalles
nicht durch autogene Frischluftabflisse zu begrinden, sondern erfordert entsprechende
witterungsgebundene Luftstrome, bei denen dann allerdings die nérdlich angrenzende Waldflache als
Stréomungsbarriere wirkt.

15 IBGW Leipzig: Bewertung der hydrogeologischen Verhalinisse im Plangebiet einer Photovoltaikanlage im
Bereich Linthe, Stand: 01.11.2023
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Larm- und Schadstoffemissionen in signifikanter GréBenordnung sind wahrend des Betriebes nicht zu
erwarten, sie entstehen lediglich einmalig im Zuge der Bau- oder wiederkehrend bei Wartungsarbeiten,
allerdings in sehr begrenztem Umfang.

Der Standort liegt im AuBenbereich und ist von ausgedehnten landwirtschaftlichen Flachen und Waldern
umgeben. Eine relevante Vorbelastung durch Larm oder Luftschadstoffe besteht durch die A 9.

Auf den regionalen, nationalen und globalen klimatischen Nutzwert der Photovoltaik durch die
Substitution fossiler Brennstoffe bei der Energiegewinnung muss an dieser Stelle nicht naher
eingegangen werden.

5.3.5 Schutzgut Landschaftsbild

PVA-Freiflachenanlagen haben als groBflachige technogene Strukturen immer Effekte auf das
Landschaftsbild. Gemal dem Landschaftsprogramm Brandenburg (LaPro) befindet sich der geplante
PVA-Standort bezogen auf die Landschaftsbildqualitat in einem Defizitraum, flr den eine starkere
raumliche Gliederung der Agrarlandschaft mit gebietstypischen Strukturelementen und die
Sicherung/Entwicklung von FlieBgewassern in ihrem typischen Umfeld vorgeschlagen werden.
Entscheidend bei der Beurteilung der Wirkungen der geplanten Anlage auf das Landschaftsbild ist,
inwieweit die Landschaftsbildwirkung wahrgenommen wird. Die geplante Anlage ist von 3 Seiten von
Wald umgeben und von der Ortslage von Linthe aus wegen eines groBflachigen sichtverstellenden
Kiefernbestandes nicht einsehbar. Damit liegen Wohngebiete auBerhalb des Einwirkbereiches.
Sichtverbindungen bestehen allerdings zur westlich vorbeifihrenden A 9. Ein entsprechendes
Blendgutachten® ist Bestandteil der Unterlagen. Zur Vermeidung von Blendwirkungen wird in der ersten
Reihe der dachférmig in West-Ost-Richtung aufgestédnderten Modultische lediglich die ostexponierten
Tische gestellt.

Es werden die in Kap. 5.9 aufgeflihrten und aus der Einsehbarkeitsanalyse abgeleiteten,
erheblichkeitsmindernden Mal3nahmen vorgeschlagen, die gleichzeitig auch positive Wirkungen auf die
Schutzglter Flora und Fauna sowie Mensch ausliben (Heckenpflanzungen, Zaunanlage in gedeckten
grinen Farbtdonen gehalten, Héhenbegrenzung Sicherheitszaun auf 2m, Anlagen bis 3,5 m).

5.3.6 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgtiter

Innerhalb des Geltungsbereiches und der nadheren Umgebung sind keine in der Denkmalliste des
Landkreises Potsdam-Mittelmark gem. BbgDSchG geschutzte Objekte verzeichnet. In Bezug auf das
Denkmal ,Dorfkirche” in 14822 Linthe und den erforderlichen Umgebungsschutz bestehen von Seiten
der Untere Denkmalschutzbehérde aufgrund der Entfernung und wegen fehlender Sichtverbindungen
zur PVA keine Bedenken. Bei Auffinden von beweglichen Bodendenkmalen, wie Steinsetzungen,
Mauerwerk, Erdfarbungen, Metallsachen, Knochen, Miinzen, Tonscherben, Holzpfahle oder - bohlen ist
die gesetzlich festgelegte Fundmeldepflicht nach dem Brandenburgischen Denkmalschutzgesetz
einzuhalten.

Die eingezdunte PVA-Flache stellt gemaB § 6 Bundesjagdgesetz (BJagdG) i. V. m. § 5 Jagdgesetz fur
das Land Brandenburg (BbgJagdG) einen befriedeter Bezirk dar. Eine Minderung des Jagdwertes des
betroffenen Jagdbezirkes ist daher nicht auszuschlieBen.

Durch die Errichtung des Solarparks wird auf einer Flache von ca. 108 ha die ackerbauliche Nutzung
fir die Dauer des Betriebs der PV-Anlage eingestellt. Die Bodenwertigkeit der betroffenen
landwirtschaftlichen Nutzflachen liegt mit Ackerzahlen von i.d.R. 20-30 auf einem sehr niedrigen Niveau,
lediglich der siidostliche Abschnitt weist etwas héhere Bodenwertzahlen auf.

8 LEIPZIGER ENERGIE: Gutachterliche Stellungnahme zur Blendwirkung. Stand: V 1.0, 15.05.2024
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Der von der Planung betroffene Landwirt stellt als Eigentimer seine Flache einvernehmlich und im
eigenen Interesse flr die Errichtung des Solarparks zur Verfligung. Insofern ist eine Vertraglichkeit in
Bezug auf das Sachgut Boden und seine wirtschaftliche Nutzbarkeit gewéahrleistet.

Hinzu kommen die bereits beim Schutzgut Boden genannten positiven Wirkungen durch die
ausbleibende  Bodenbearbeitung und den Wegfall stofflicher Eintrage (Dingemittel,
Pflanzenschutzmittel). Die Ruickbauverpflichtung nach Ende der Nutzung und die Folgenutzung
.Landwirtschaft* wurde per Festsetzung in den Bebauungsplan Gbernommen.

Forstwirtschaftlich genutzte Flachen sind von der Planung nicht betroffen, die Sicherheitsabstande
werden eingehalten.

5.3.7 Schutzgut Mensch, menschliche Gesundheit

Hier sind die beiden Funktion ,menschliche Gesundheit® und ,Erholung” zu betrachten.

In Bezug auf die menschliche Gesundheit sind nach allgemeingltiger Auffassung17 mégliche Effekte
der von den Modulen, Kabeln und Trafostationen ausgehenden elekiromagnetischen Strahlung,
magliche Blendwirkungen der Module oder Larmemission der Transformatoren zu vernachlassigen.
Kritische Blendwirkungen lagen gem. den ,Hinweisen zur Messung, Beurteilung und Minderung von
Lichtimmissionen“ der Bund/Landerarbeitsgemeinschaft flir Immissionsschutz bei Siedungsbereichen
vor, die sich in weniger als 100 m Entfernung westlich oder dstlich der Modulflachen Siedlungsflachen
befinden. Dies trifft vorliegend nicht zu. In Bezug auf die vorbeifiihrende Autobahn westlich der
geplanten Anlage wird ein Blendgutachten vorgelegt.

Uberdrtliche Wander- oder Radwege sind im Umfeld der geplanten Anlage nicht ausgewiesen.
Wirkungen auf das Schutzgut Mensch sind bei Umsetzung der genannten MaBnahmen unter der
Erheblichkeitsschwelle anzusiedeln

5.3.8 Wechselwirkungen und Kumulationswirkungen

Die Schutzglter kénnen sich gegenseitig in unterschiedlichem MalBe beeinflussen. Dies ist bei der
Beurteilung der Folgen eines Eingriffes zu beachten, um sekundéare Effekte erkennen und bewerten zu
kénnen. Danach sind im Rahmen der Umweltpriifung auch Umweltveranderungen zu betrachten, die
mittelbare und indirekte Auswirkungen von erheblicher oder entscheidungsrelevanter Bedeutung auf
andere Komponenten der Umwelt auslosen.

Aufgrund der Komplexitat der Wirkungszusammenhange koénnen lediglich entscheidungsrelevante
Wechselbeziehungen aufgezeigt werden. Die nachfolgende Wirkungsmatrix stellt die voraussichtlichen
relevanten Wechselwirkungen innerhalb der verschiedenen Schutzglter dar.

Die wesentlichen planungsrelevanten Wechselwirkungen beschranken sich auf das Wirkungsgefiige
Landschaftsbild und Mensch, wobei hier die potenziellen Blendwirkungen entlang der Autobahn relevant
sind. Durch Verzicht auf ostexponierte Modultische in den auBeren Reihen kann eine relevante Wirkung
gem. dem Blendgutachten vermieden werden.

Die Wechselwirkungen Boden und Biotope minden eher in einer Erheblichkeitsminderung, da die
intensive landwirtschaftliche Produktion eingestellt wird und Bodenbildungsprozesse wieder eingeleitet
werden kénnen.

Vor dem Hintergrund der Nutzungs-, Qualitats- und Schutzkriterien werden daher keine erheblichen
nachteiligen Umweltauswirkungen prognostiziert, die durch Wechselwirkungen {ber die vorgenannten
Beeintrachtigungen hinausgehen.

" HERDEN, C., GHARADJEDAGHI, B. & J. RASMUS (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von
Freilandphotovoltaikanlagen, Endbericht, Stand Januar 2009. BfN-Skripten 247
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Tab. 8: Wirkmatrix der Wechselbeziehung zwischen den Schutzgitern

Schutzgut | _ |Biotope/Arten Boden Wasser Klima/Luft Land- Kultur-/ Mensch
o schaftsbild | sonstige
@ Sachgiiter
2
=
\Wirkung von
Biotope/Arten Standort- Boden- Riickhalt, Ausgleichs- |Landschafts- - Nahrungsgrund-
konkurrenz, bildungs- | Verdunstung funktion bild lage,
Habitatfkt. prozess Erholungsraum
Boden Lebensraum - Versickerung | Kaltluftbildung, | Struktur- | Archivfunktion | Kulturpflanzen-
Filterwirkung | Temperatur element standort
Wasser Standort- Boden- Grund- - - Verwitterung, | Trinkwasser-
bedingungen | typisierung wasser- Zertall dargebot
neubildung
Klima/Luft Standort- Boden- Grund- Klimatische Bioklima- - Stadtklima,
bedingungen | temperatur, wasser- Ausgleichs- tische Luftqualitat
Boden- belastung funktion Funktion
belastung (Kaltluft)
Landschafts- - - - Verbau Summations- - Erholungs-
bild Stadtklima wirkung wirkung
Kultur-/sonstige - - - - - - Kulturgeschichte
ISachgiiter
Mensch Biotop-/ Versiegelung | Oberflachen- Mikro- Landschafts-|archéologische| Konkurrierende
Habitatverlust abfluss, /Mesoklima- bild Fundstellen Nutzungsan-
Versickerung| &nderung spriiche,
Erholung

Intensitat der Wirkung: |:‘ hoch-sehr hoch

|:| mittel I:’ gering-fehlend

Kumulative Wirkungen sind durch vergleichbare PVA-Projekte im Umfeld mdglich. Die
nachstgelegenen, allerdings sehr kleinflachigen (ca. 5 ha groBen Bestandsanlagen befinden sich ca. 2-
2,3 km nérdlich jenseits der BAB 9 und jenseits groB3flachiger Waldgebiete und Siedlungen. Auch in
Anbetracht der geringen GroBe gehen die kumulativen Wirkungen im vorliegend betrachteten, von der
geplanten Anlage ausgehenden Wirkungsgeflige unter, resp. bleiben unter der Erheblichkeitsschwelle.
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Abb. 1: PVA-Freiflachenanlagen
(Stand 2022) im Umfeld (Bildausschnitt
ca. 20 x 15 km), Ausschnitt aus dem
P reen Energieportal Brandenburg; geplante
PVA im Bildmittelpunkt
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5.4 Prognose der Auswirkungen bei Nichtdurchflihrung der Planung

Im Falle der Nullvariante, d.h. einer weiteren landwirtschaftlichen Nutzung wiirde die Flache weiterhin
als Intensivackerflache genutzt werden, d.h. am Status quo der aktuellen intensiven ackerbaulichen
Bewirtschaftung wirde sich nichts andern. Unter pedologischen Aspekten ist hierbei zumindest die
anhaltende Degradierung durch die intensive Landwirtschaft als Negativkriterium anzufihren.
Alternativen wurden im Rahmen der Standortsuche sowie der Erstellung des Bebauungsplanes
untersucht. Bei der Standortsuche konzentrierte sich die DAH Photovoltaik 4. GmbH auf Flachen im
Gemeindegebiet von Linthe, aus denen ein groBeres, zusammenhangendes Plangebiet geschaffen
werden kann. Beurteilungsgrundlage flir die Wahl des Standortes waren Restriktionen durch
Schutzgebiete, landesplanerische Vorgaben oder bestehende Nutzungen, Exposition und Topografie,
die GroBe der Flache, die dkologische Wertigkeit und letztlich die Flachenverfigbarkeit. Auf Grundlage
der genannten Kriterien fiel die Wahl auf das Plangebiet, das die genannten Faktoren am besten
reprasentierte.

5.5  Auswirkungen auf NATURA 2000-Gebiete

Die nachstgelegenen FFH-Gebiete befinden sich ca. 2,5 km westlich (,Plane”, DE-3842-302) bzw. ca.
3,5 km 6stlich (,Obere Nieplitz“, 3843-301) der Planungsflache. Relevante Wirkungen des geplanten
Vorhabens auf die gemeldeten FFH-Lebensraume konnen aufgrund der Entfernung grundséatzlich
ausgeschlossen werden. Die gemeldeten aquatischen oder zumindest hygrophilen Arten beider Gebiete
(Biber, Fischotter, Bachneunauge, Helm-Azujungfer, GroBer Feuerfalter, Kammmolch) sind im
Plangebiet nicht zu erwarten. Auch die beiden gemeldeten silvicolen Fledermausarten (GroBes
Mausohr, Mopsfledermaus) finden auf der ausgeraumten Flache kaum geeignete Jagdbedingungen
vor'®, Die weiteren im FFH-Gebiet ,Obere Nieplitz* gemeldeten und auf Stubben bzw. mulmhaltiges Alt-
bzw. Totholz angewiesenen Arten Hirschkafer und Eremit konnen auf der baumfreien Flache ebenfalls
ausgeschlossen werden.

Lediglich die im FFH-Gebiet ,Plane” registrierte FFH-Anhang IV-Art Zauneidechse kommt nachweislich
in den Saumstrukturen am Rand der Flache vor.

Potenziell betrachtungsrelevant ist auch das ca. 5 km nordwestlich beginnende Vogelschutzgebiet
Unteres Rhinluch/Dreetzer See, Havellandisches Luch und Belziger Landschaftswiesen (Teil A: Unteres
Rhinluch/Dreetzer See) als GUberregional bedeutsames Rast und Uberwinterungsgebiet zahlreicher
wertgebender Vogelarten, das nahezu flachengleich als NSG ,Belziger Landschaftswiesen®
ausgewiesen wurde (VO {ber das Naturschutzgebiet "Belziger Landschaftswiesen" des MLEUV
Brandenburg vom 24.05.2005; Gesetz- und Verordnungsblatt flir das Land Brandenburg Nr. 13; Teil Il
- Verordnungen vom 14.06.2005).

Das Gebiet besitzt eine besondere Bedeutung als Brut- und Nahrungsgebiet der GroBtrappe (Otis
tarda), die hier eines ihrer letzten Refugien in Mitteleuropa hat. Auf diesen Bezug wurde im Vorfeld auch
von Seiten des LfU Brandenburg hingewiesen. Ein Sichtnachweis (vermutlich felderndes Einzeltier im
Winter) liegt auch flir den Bereich nérdlich der Ortslage von Linthe vor (Nicheliner Wiesen).

Die konkrete Teillebensraumnutzung wurde im Zuge der Untersuchungen erfasst, eine Prasenz oder
Frequentierung des Plangebietes ist mit sehr hoher Sicherheit auszuschlieBen.

Eine Prifung der FFH-Vertraglichkeit, auch im Rang einer Vorpriifung ist nicht erforderlich.

'8 wobei beide Arten, vor allem die Mopsfledermaus, durchaus auch die Waldrander entlang der geplanten PVA
als Jagdgebiet erschlieBen konnen, diese Funktion wird jedoch durch die geplante Anlage kaum beeintrachtigt
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Abb. 13: NATURA 2000-Gebiete im weiteren Umfeld

5.6  Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten (artenschutzrechtliche Prifung)

Die Fachbeitrag Artenschutz inklusive der artenschutzrechtlichen Prifung ist in Anlage 2 beigeflgt.
Dieser kommt zu dem Ergebnis, dass die ,die Konfliktfelder, unter Berlicksichtigung der fiir manche
Arten und Artengruppen noch unzureichend erforschten Ursache-Wirkung-Kette, nach den
artenschutzfachlichen Kriterien des § 44 BNatSchG bewiltigt werden® kénnen. Entsprechende
Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen, inkl. vorgezogener MaBnahmen (CEF) werden formuliert
und in den Umweltbericht Gbernommen.

5.7  Grenzuberschreitende Wirkungen

Bei einer Entfernung von Gber 170 km zur tschechischen und 130 km zur polnischen Grenze eribrigt
sich eine Betrachtung grenziiberschreitender Wirkungen.

5.8  Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz

Aus dem Vorhaben ergeben sich nachfolgende Wirkungen auf die Schutzgter, die durch die genannten
MaBnahmen vermieden oder in ihrer Wirkung minimiert werden. Nicht vermeidbare Beeintrachtigungen
werden durch die aufgeflihrten internen KompensationsmaBnahmen ausgeglichen. Die MaBnahmen
sind in Kap. 5.9 ndher beschrieben.
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Tab. 9: Beeintrachtigungen der Schutzgiter und zugeordnete Vermeidungs- und Kom

ensationsmalBnahmen

Schutzgut Art B/A™ | Vermeidung Ausgleich/Ersatz
Flora/Fauna Brutraumverlust Feldlerche B/A Bauzeitenregelung (V1), Brutraumaufwertung (A2,
(und Schafstelze), auch OBB (V3, V8) AB)
bauzeitlich
Nahrungsraumverlust durch A Bauzeitenregelung (V1), Randstreifen und Flachen
Modulbelegung OBB (V3, V8) mit Extensivgriinland (A2,
AB)
Verlust von Ackerflachen A Rasenansaat PVA (A1)
Anlage von randlichem
Extensivgriinland (A2)
Gefahrdung von B Uberwachung durch OBB (V3, Waldsaumentwicklung,
Amphibien/Reptilien V8) Anreicherung Requisiten
(A3)
Unterbrechung Wildkorridor A Zaundurchlassigkeit (V4) Ausschluss bestehender
Wege und der
Gasleitungstrasse aus PVA
Boden Versiegelung von B/A BodenschutzmaBnahmen gem. | Randstreifen und Flachen
Ackerflachen durch V5 mit Extensivgriinland (A2,
Rammstander, Trafostation, AB)
Wege
Verdichtungsgefahrdung (v.a. B Befahrreglementierung (V5)
Siidosten) Bodenkundliche Baubegleitung
(v8)
Wasser Gefahrdung Grundwasser B/A GrundwasserschutzmaBnahmen
durch wassergefahrdende gem. V6
Stoffe
Landschaftsbild | Allgemeine Wirkung auf A Hohenbegrenzung, Einfarbung Obstwiesen- und
Landschaftshild, Zaun (V7) Heckenanpflanzung (A4,
Sichtverbindungen zu A5),
Autobahn Waldsaumentwicklung (A3)
Sonst. Waldabstand A Einhaltung Waldabstand
Sachglter (A2)

Waldsaumentwicklung (A3)

Tab. 10: Eingriff in Boden/Flache®®

Art Flache [m?] | Fakitor | Kompensations-
bedarf [m?]
Boden allgemeiner Vollversiegelung 1.462 1,0 1.462
Funktionsauspragung (WS 2) | (Rammpfosten, Trafostationen)
Teilversiegelung 30.326 0,5 15.163
(Schotterwege)
Summe: 31.788 16.625

An Biotopen werden ausschlieBlich Ackerflachen, eine jingere héherfrequent geméahte Ackerbrache
und eutraphente Saumstrukturen beansprucht. Fir diese ist in der Flache grundsatzlich von einer
Biotopverbesserung auszugehen.

19B = baubedingt, A = Anlagen-/Betriebsbedingt

20 Daten aus aktuellem Belegungsplan
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5.9 MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und zum Ausgleich von
Umweltauswirkungen

59.1 Vermeidungs- und MinderungsmafBnahmen

V 1: Baufeldvorbereitung auBerhalb der Brut- und Setzzeiten

Betroffene Schutzgiiter: Fauna (Bodenbrtiter)

In Bezug auf den Artenschutz sind die Rodungsfristen n. § 39 BNatSchG zu beachten und vorliegend
auf die Baufeldfreimachung insgesamt zu Ubertragen. Es ist darauf zu achten, dass die Ackerflache im
Vorfeld der beginnenden Bauarbeiten weder eingesat wird, noch dass eine Brachevegetation aufkommt,
um so eine Brutraumnutzung durch Bodenbriter innerhalb des Baufeldes, namentlich der Feldlerche
und der Wiesenschafstelze zu unterbinden. Die Grinlandflache ist im Herbst vor Realisierung der
BaumabBnahme zu mahen. Folgebruten in der Zeit nach August sind nicht zu erwarten, folglich kann hier
die Gestattungszeit des § 39 auf den Zeitraum ab September erweitert werden.

V 2: Geholzschutz

Betroffene Schutzgiiter: Flora, Fauna

Die angrenzenden Waldflachen und der Randstreifen mit Gehdlzen entlang der Autobahn sind wahrend
der Bauarbeiten vor Schaden zu schiitzen. Es wird vorgeschlagen, als erste BaumaBnahme den
Sicherheitszaun der Anlage zu errichten. Sofern erforderlich, sind gem. Entscheidung der OBB (V 8),
falls erforderlich, weitere geeignete BaumschutzmaBnahmen (Rickschnitt, ggfs. Stammschutz)
auszuflhren. Die DIN 18 920, RAS-LP 4 und ZTV-Baumpflege (insb. Pkt. 3.5) der FLL sind zu beachten.
Falls es zu Schadigungen von Gehdlzen (Aste, Borke und Wurzeln) kommen sollte, wird eine
entsprechende Wundversorgung und Behandlung durchgeflihrt (z.B. Wundverschluss mit Compo Lac
Balsam).

V 3: Ad-hoc-Kontrollen auBerhalb der Gestattungszeiten des § 39 BNatSchG

Betroffene Schutzgliter: Fauna (Bodenbriiter, Herpetofauna)

Bei dem auf die vorbrutzeitliche Baufeldraumung (bis zum 01.03.) folgenden kontinuierlichen Baubetrieb
muss sichergestellt werden, dass insbesondere bei einem sukzessiven Vorgehen bei der Aufstanderung
keine Bodenbriter betroffen sind. Daher sind in der Folgezeit ad-hoc-Kontrollen auf Besatz von
anvisierten Arbeitsflachen durchzuflihren. Bei positivem Befund ist der Neststandort von Bodenbritern
bei Kleinvégeln im Radius von mind. 20 Metern, bei Greifvogeln (in angrenzenden Gehdlzbesténden)
bis 50 Meter von den Arbeiten bis zum Ausfliegen der Jungen auszusparen (vgl. auch A 6). Dies ist
durch eine dkologische Baubegleitung (V 8) sicherzustellen.

Sofern Repitilien entdeckt werden, sind diese aus dem unmittelbaren Gefahrenbereich zu verscheuchen.
Bauzeitliche Schutzzaune sind nicht erforderlich, da ein Belaufen der Ackerflachen, etwa durch die in
den Randbereichen nachgewiesene bzw. erwartbare Zauneidechse, unwahrscheinlich ist. In der
Wanderphase von Amphibien oder auch wahrend der terrestrischen Phasen, insbesondere der
xerotopen Arten (Kreuz-, Wechsel- und Knoblauchkréte) ist es durchaus méglich, dass sich unter hohl
liegendem Material tagsiber Tiere verstecken. Beim Bewegen des Materials entdeckte Tiere sind
unverzlglich aufzunehmen und handisch aus der Gefahrenzone zu verbringen.

V 4: Durchlassigkeit des Zaunes fiir Kleintiere
Betroffene Schutzgliter: Fauna
Die geplante Sicherheitszaun ist so anzulegen, dass er flir Mittel- und Kleinsauger einschlieBlich des im

Umfeld nachgewiesenen Fischotters und fir Amphibien und Reptilien passierbar ist, d.h. mit einer
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Bodenfreiheit von mind. 20 cm. Alternativ ist der Zaun alle 30 m durch 30 cm hohe und breite Durchléasse
far mittelgroBe Saugetiere zu unterbrechen (z.B. kurze Réhren, U-Steine).

V 5: Bodenschutz

Betroffene Schutzgiiter: Boden

Grundsatzlich sind alle MaBnahmen so auszufihren, dass Bodenverunreinigungen und/oder schadliche
Bodenveranderungen ausgeschlossen sind (§ 4 (1) BBodSchG).

Gem. §§ 1a Abs. 2 BauGB und § 7 BBodSchG ist auf einen sparsamen, schonenden und fachgerechten
Umgang mit Boden zu achten. Die Bodenarbeiten sind nach den einschlagigen Vorschriften der DIN 18
915 (,Vegetationstechnik im Landschaftsbau — Bodenarbeiten®) durchzufihren. Die Anforderungen der
DIN 19639 ,Bodenschutz bei Planung und Durchflihrung von Bauvorhaben®, sowie der DIN 19731
.Verwertung von Bodenmaterial® sind zu beachten. Dies ist durch die gem. V 8 festgelegte
bodenkundliche Baubegleitung sicherzustellen.

Bdéden auBerhalb der vorgesehenen Modultischreihen und der ErschlieBungswege sind grundsétzlich
vor Verdichtung zu schitzen. Im Bedarfsfall sind SicherungsmaBnahmen auszufiihren (z.B.
ausschlieBliche Verwendung von Kettenfahrzeugen, Verlegen lastverteilender Platten oder mobiler
StraB3en). Die Tabelle 2 und das Nomogramm Bild 2 der DIN 19639 sind zu beachten. Zu Vermeidung
von Bodenverdichtungen ist vor allem ein Befahren des slidéstlichen Bereiches (Flurstiicke 145, 146,
149, 150 und 151 ) auf Boden mit erhéhter Verdichtungsempfindlichkeit nur in Trockenphasen zulassig.
Grundsatzlich sind alle geplanten ErschlieBungswege ausschlieBlich mit Natursteinschotter
herzustellen.

Die vorgesehenen Baueinrichtungs- und Baubedarfsflachen sind vor Baubeginn zu ermitteln und in
einem Bodenschutzplan raumlich festzulegen. Die ibrigen Boden dirfen nicht mit schweren Maschinen
befahren oder als Lagerflachen genutzt werden. Dies ist ggfs. durch geeignete MaBnahmen
sicherzustellen (temporarer Bauzaun u.a.).

V 6: Grundwasserschutz

Betroffene Schutzgiiter: Wasser

Aufgrund der Lage innerhalb der Schutzzone IlIA des Trinkwasserschutzgebietes ,Linthe” sind die
festgelegten Verbote und Handlungseinschrankungen der geltenden WSGVO ebenso wie die
entsprechenden Bestimmungen des DVGW-Arbeitsblattes W-101 - Richtlinien fiir den
Trinkwasserschutzgebiete - vollumfanglich einzuhalten.

Die Baueinrichtungsflache als maBgebliche, potenzielle Gefahrdungsquelle ist nur auBerhalb der WSZ
| und Il erlaubt und nach Moglichkeit auBerhalb des Trinkwasserschutzgebietes (z.B. westlich sldlich
der Kiesgrube) und/oder auf bereits befestigten Flachen zu positionieren. Betonreste und -abfalle dirfen
nicht im Baufeld abgelagert oder zwischengelagert werden, sondern sind umgehend ordnungsgemal3
zZU entsorgen.

Weiterhin sind die folgenden Hinweise zu beachten:

v

ausschlieBliche Verwendung wasserunbedenkliche Baustoffe/-materialien; Verzicht auf
Recyclingmaterial

ausschlieBliche Verwendung von Bioschmiermitteln und Bio-Hydraulikélen

Vorhalten von Universalbindemitteln, Havarie-Containern, Folien etc.

Sicherung aller Baumaschinen gegen Tropfverluste und auslaufende Kraftstoffe und Ole
Reinigung der Modulflachen ausschlieBlich mit Trinkwasser ohne Zuséatze

Loscharbeiten  ausschlieBlich mit Wasser; Loschwasserversorgung erfolgt  Gber
Loschwasserkissen

bauliche Anlagen mit einer Griindungssohle von mindestens 2 m Uber dem hdchsten
Grundwasserstand

YV V VYV

v
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» Vermeidung des groB3flachigen Bodenabtrags und zeitnahe Wieseneinsaat (Ma3nahme A 1)

» Verwendung esterbefillter Oltransformatoren ohne Mineraldleinsatz mit 8l- und wasserdichten
und feuerbestandigen Auffangwannen; Wartungsturnus der Transformatoren 4 Jahre,
monatliche Sichtkontrolle inklusive Dokumentation und Vorlage bei der Wasserschutzbehérde;
bei festgestellten Schaden unmittelbare Reparatur

» Wartungsarbeiten an Geraten und Fahrzeugen sowie das Betanken auBerhalb das
Trinkwasserschutzgebietes

» OrdnungsgemalBe/witterungsgeschiitzte Lagerung von Kraft- und Betriebsstoffen sowie
auswaschbaren/auslaugbaren Materialien

Vorsorge- und VermeidungsmaBnahmen sind nach dem Vorliegen der baurechtlichen Genehmigung
zur Errichtung des Solarparks und nach Beriicksichtigung der dortigen wasserrechtlichen Auflagen und
Nebenbestimmungen ggfs. zu konkretisieren bzw. zu erweitern.

V 7: Minimierung der Wirkungen auf das Landschaftsbild

Betroffene Schutzgliter: Landschaftsbild, Mensch

Zur besseren Einbindung in das Landschaftsbild wird die Zaunanlage in gedeckten griinen Farbténen
gehalten (v.a. Nahwirkung). Die Zaunhohe wird auf 2,00 m begrenzt.

Die Anlage ist lediglich von der A9 einsehbar. Sichtverbindungen zur Ortslage von Linthe oder zu
Wohnhéausern bestehen nicht.

V 8: Okologische und bodenkundliche Baubegleitung

Betroffene Schutzgliter: alle

Eine 6kologische Baubegleitung (OBB) ist bauplanungsrechtlich festzusetzen, deren Aufgabe hier vor
allem in der Uberwachung des bauzeitlichen Brutgeschehens (Schwerpunkt Feldlerche) gesehen wird.
Die Bauzeiten sind nach Vorgaben der OBB ggfs. anzupassen.

Vor allem in dem sliddstlichen, wohl eher verdichtungsempfindlichen Bereich ist zur Sicherstellung des
Bodenschutzes wahrend der BaumaBnahme zudem eine bodenkundliche Baubegleitung (BBB) gemal3
DIN 19639 vorzusehen. Die konkreten Schutzanforderungen sind mit der Unteren Abfallwirtschafts- und
Bodenschutzbehdrde im Landkreis Potsdam-Mittelmark abzustimmen.

Ggfs. konnen bei Vorliegen der entsprechenden Fachkunde beide Aufgaben auch in Personalunion
wahrgenommen werden.

59.2 Gestaltungs- und KompensationsmaBBnahmen
A 1: Griinlandeinsaat und extensive Bewirtschaftung des Sondergebietes

Betroffene Schutzgiiter: Flora, Fauna, Boden

Auf der Solarparkflache wird die ackerbauliche Bewirtschaftung eingestellt und die Flache zukinftig
gemaht. Hierzu werden die Gassen zwischen den Modulreihen mit zertifiziertem Regiosaatgut
(Produktionsraum 4: ostdeutsches Tiefland mit Oberrheingraben gem. VWW-Zertifizierung) in der
Grundmischung als Trockenwiese eingesat. Falls es zu Bodenverdichtungen durch den
Baustellenverkehr gekommen ist, wird die Flache vor der Ansaat gelockert und anschlieBend eingeeggt.
Das Saatgut wird oberflachig aufgebracht und angewalzt. Auf den Flachen unterhalb der Modultische
erfolgt Selbstbegrinung.

Aufgrund der dichten Belegung ist eine Mahd in den schmalen ca. 1,2 m bis 2,5 m breiten Gassen und
unter den dachférmig angeordneten Modultischen (Bodenabstand 0,7 bis 2,6 m) vermutlich
ausschlieBlich motormanuell oder mit Spezialgeraten moglich. Insofern gibt der Bebauungsplan hier
keine weiteren Vorgaben. Zu bevorzugen sind Balkenmaher, ggfs. unter den Modultischen auch
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Freischneider. Auf handelslbliche Kreiselmaher und einen rasenartigen Schnitt sollte verzichtet
werden. Soweit moglich, ist das Mahdgut auszutragen und auf eine Mulchmahd zu verzichten. Die Mahd
sollte ein- bis zweimal jahrlich erfolgen mit einer Erstmahd nicht vor dem 01.06. Da unter und zwischen
den Modultischen keine Bodenbriter zu erwarten sind, ist ein spaterer Mahdtermin nicht erforderlich.
Es sollte jedoch ein Mindestabstand von 10 cm zwischen Boden und Mahwerk eingehalten werden, um
Insekten zu schonen.

Walzen und Schleppen ist nur bei Bedarf innerhalb der gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 genannten Fristen
zulassig. Der Einsatz von Dinge- und Pflanzenschutzmitteln ist unzulassig.

Eine Tierhaltung ist aus Grinden des Grundwasserschutzes ausgeschlossen.

A 2: Etablierung von extensiven Grilinlandstreifen

Betroffene Schutzgiiter: Flora, Fauna, Landschaftsbild

Die im Bebauungsplan gekennzeichneten ca. 30 bis 30 m breiten Randstreifen zur Sicherung der
Anlage gegen Windwurf an der nérdlichen und stidwestlichen Peripherie werden als mageres Grinland
entwickelt. Auch hier erfolgt die Einsaat mit zertifiziertem Regiosaatgut (Produktionsraum 4:
ostdeutsches Tiefland gem. VWW-Zertifizierung, standortabhangige Mischung) in ein sauberes
Saatbett. Falls erforderlich, ist eine vorherige Tiefenlockerung durchzufihren. Alternativ zur Einsaat von
Regiosaatgut kann auch eine Impfung durch Auftrag von Heumulch oder Heudrusch aus nahgelegenen
Spenderflachen erfolgen, wobei es sich bei den Spenderflachen um Magergrinland handeln muss. Die
Auswahl der Spenderflachen ist, ebenso wie das Ubertragungsverfahren mit der UNB abzustimmen.
Die Gastrasse ist, vorbehaltlich einer Zustimmung durch die ONTRAS Gastransport GmbH, ebenfalls
als Magergrinland zu entwickeln und gem. der genannten Vorgaben zu mahen.

Zielarten der MaBnahme sind neben den registrierten Nahrungsgasten?' vor allem die erfassten
Bodenbriter (Feldlerche, Wiesenschafstelze), wobei hier vor allem die Gastrasse als wirksame
MaBnahme zu betrachten ist, weniger die Waldrandflachen. Daher erfolgt auf der Flache lediglich eine
spate Mahd ab dem 15. August nach dem sicheren Abschluss der Zweitbrut.

Hierbei ist ein Mindestabstand von 10 cm zwischen Boden und Mahwerk einzuhalten. Das Mahdgut
wird von der Flache entfernt, die Flachen dirfen nicht gemulcht werden. Walzen und Schleppen ist nur
bei Bedarf innerhalb der gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 genannten Fristen zulassig. Eine Dingung ist
unzulassig.

Von der Mahd sind die unter A3 beschriebenen Bereiche auszunehmen.

A 3: Anlage von strukturell diversen Waldsdaumen

Betroffene Schutzgiiter: Flora, Fauna, Landschaftsbild

Die siid- bzw. slidostexponierten Waldrander sollen auf einer Breite von ca. 10 m als strukturell diverser
Waldsaum entwickelt werden, d.h. weitgehend der Sukzession berlassen werden. Es wird empfohlen
Requisiten, wie Steinhaufen und Totholzhaufen einzubringen, die so aufgebaut sind, dass sie auch bei
aufwachsender grasig-krautiger Vegetation noch ausreichend besonnt bleiben. Im Zuge der Pflege sind
diese Strukturen regelmaBig freizustellen. Totholz verbleibt bis zum natirlichen Zerfall. Zielarten/-
artengruppen sind hier die Zauneidechse, Amphiben im Landlebensraum und Insekten, speziell auch
xylobionte Arten. Entlang der Waldrander ist aus Brandschutzgriinden eine Befahrbarkeit mit
Léschfahrzeugen zu gewahrleisten. Hier werden bis 3 m breite Schotterwege angelegt, auf denen
jedoch eine krautige Sukzession toleriert wird

21 wobei fir Suchjager wie den Rotmilan eine durchgehend kurzrasige Auspragung der Flache glnstiger ware
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A 4: Anlage von extensiv genutzten Streuobstwiesen

Betroffene Schutzgiiter: Flora, Fauna, Landschaftsbild

Auf der im Bebauungsplan zur Anpflanzung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen
gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25A BauGB festgesetzten Flache sind Obstwiesenstreifen anzulegen. Die
Anpflanzung wurde auch von Seiten der Gemeinde als qualitative Aufwertung des anzulegenden Weges
fir Spazierganger gefordert. Eine direkte Sichtverbindung zu Ortslage von Linthe oder zu anderen
Wohnhausern besteht aufgrund der abschirmenden Wirkung des bestehenden Kiefernforstes nicht.
Insofern ist eine dichtere Gehdlzpflanzung nicht erforderlich.

Zur Grinlandentwicklung erfolgt zunachst eine Einsaat mit zertifiziertem Regiosaatgut
(Produktionsraum 4: ostdeutsches Tiefland mit Oberrheingraben gem. VWW-Zertifizierung, trockene
Mischung) oder der Auftrag von Heumulch aus nahgelegenen Magergrinlandflachen (vorherige
Abstimmung der Spenderflachen mit UNB).

Beiderseits des Weges werden Obstbaume (Hochstamme, 2xv, STU 10-1222), vorzugsweise alte
regionaltypische, vor allem jedoch trockenresistente Apfel- bzw. Birnensorten angepflanzt. Alternativ
kénnen in noch festzulegenden Anteilen auch herkunftsgesicherte Traubeneichen, Vogelkirschen oder
Hange-Birken eingebracht werden. Die Baume werden in einem Abstand von 15 m beiderseits des
Weges in jeweils zwei versetzten Reihen angepflanzt (insgesamt ca. 230 Exemplare).

Der Unterstand ist als Magergriinland zu entwickeln. Die Mahd erfolgt daher 1-2-schirig mit dem ersten
Mahdtermin nicht vor dem. 15.06. Hierbei ist ein Mindestabstand von 10 cm zwischen Boden und
Mahwerk einzuhalten. Das Mahdgut wird entfernt, die Flachen dirfen nicht gemulcht werden. Walzen
und Schleppen ist nur bei Bedarf innerhalb der gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 genannten Fristen zulassig. Eine
Dingung ist unzuldssig.

Die Baume sind fir die Dauer von insgesamt 5 Jahren (1 Jahr Fertigstellungspflege, 4 Jahre
Entwicklungspflege) zu pflegen und, falls erforderlich, zu wéassern. Pflanzausfalle > 10% sind
gleichwertig zu ersetzen. Die DIN 18916, 18915 und DIN 18919 sind zu beachten.

A 5: Anlage einer wegebegleitender Baumhecke entlang der bestehenden Wege

Betroffene Schutzgiiter: Flora, Fauna, Landschaftsbild

Dem landschaftspflegerischen Vorschlag des rechtsglltigen Flachennutzungsplanes folgend werden
entlang der den Solarpark durchquerenden Wege auf einer Seite ca. 5 m breite baumiberstandene
Hecken gepflanzt. Als Baume werden niedrig wachsende Obstsorten verwendet, die in Abstanden von
15-20 m gepflanzt werden. Alternativ kdnnen (sofern aufgrund der Trockenheit erforderlich)
trockentolerante Laubbaumarten (z.B. Vogelkirsche, Traubeneiche oder Hangebirke) verwendet
werden.

Die Zwischenraume werden mit trockenresistenten Straucharten 2-reihig ausgepflanzt (Pflanzabstand
1,50 m). In Abstanden von 100 m bleiben beiderseits im Wechsel der beiden Wegréander ca. 20 m breite
Licken ohne Bepflanzung. In diesen Freistellen sollen Mikrohabitate fir die Zauneidechse eingebracht
werden (z.B. aufgeschichtete Grobsteinhaufen, Obstschnittholz, Stammstiicke etc.).

Auf der gegenlberliegenden Seite des Weges werden einzeilig nur Straucher angepflanzt. Um eine
Zufahrt zu den Griinlandflachen bzw. der Obstwiese (A 4) und in den Solarpark zu gewéahrleisten, sind
durchfahrbare Licken vorzusehen.

Entgegen dem Entwurf der frihzeitigen Beteiligung wurde in der sldwestlichen Teilflache des
Solarparks ebenfalls ein Durchgang in der Verlangerung des zentralen Weges ausgegliedert, womit ein
weiterer, allerdings nur 10m breiter, Korridor flir Wildtiere geschaffen wird. Die hier nach den o.g.
Vorgaben anzupflanzenden einzeiligen Strauchhecken beiderseits des Durchgangs sind als
Deckungsmaoglichkeit zu verstehen.

22 weniger haufig verpflanzte Ware erleichtert das schnelle Wurzelwachstum

51



B-Plan ,Energiepark Linthe*, Teilanderung FNP

Amt Briick, Gemeinde Linthe -
Umweltbericht Rk

Pflanzliste und Pflanzqualitaten:

» Obstbaume (Hochstamme, 2xv, STU 10-12): alte vorzugsweise regionaltypische und
trockenresistente Apfel- bzw. Birnensorten und/oder herkunftsgesichertes (Region 2.1:
Ostdeutsches Tiefland) Wildobst (vorzugsweise Prunus cerasifera, Prunus avium, Prunus
pyraster), alternativ: herkunftsgesicherte Traubeneiche, Vogelkirsche oder Hange-Birke

» Straucher (2xv, Héhe 60-120): Schlehe, 1-griffliger WeiBdorn und Crataegus-Hybriden (C x
media, C. x macrocarpa), Wildrosen (z.B. R. canina- und R. corymbifera-Aggregat), Blutroter
Hartriegel, Purgier-Kreuzdorn, Vogelbeere; herkunftsgesichert mit der regionalen Herkunft
,Ostdeutsches Tiefland” (Region 2.1)

Die Baumpflanzungen sind in den ersten 5 Standjahren zu wéassern, zu diingen und zu pflegen. Alle
Obstbaume erhalten einen regelmaBigen Erziehungsschnitt. Pflanzausfalle > 10% sind gleichwertig zu
ersetzen. Die DIN 18916, 18915 und DIN 18919 sind zu beachten.

A 6: Schaffung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Feldlerche und der Wiesenschafstelze
innerhalb des Geltungsbereiches (CEF)

Betroffene Schutzgiiter: Fauna (Bodenbriiter), Boden

Zum Erhalt von Bruthabitaten der Feldlerche und der Wiesenschafstelze erweisen sich die von der
Belegung ausgesparte Gasleistungstrasse als Moglichkeit, an dieser Stelle die Brutbedingungen zu
verbessern und so den Brutraumverlust auf der Belegungsflache auszugleichen. Darlber hinaus wird
eine ca. 13 ha grofBe Flache nicht mit Modulen belegt und kann dahingehend als weitere Ausgleichflache
genutzt werden. Entwicklungsziel ist Magergriinland mit einem an Bodenbriiter angepassten
Mahdregime.

Die Flachen werden mit zertifiziertem Regiosaatgut (Produktionsraum 4: ostdeutsches Tiefland mit
Oberrheingraben gem. VWW-Zertifizierung) eingesat. Alternativ zur Einsaat von Regiosaatgut kann
auch eine Impfung durch Auftrag von Heumulch oder Heudrusch aus nahegelegenen Spenderflachen
erfolgen, wobei es sich hierbei um Magergriinland handeln muss. Die Auswahl der Spenderflachen ist,
ebenso wie das Ubertragungsverfahren mit der UNB abzustimmen.

Auf der Flache ist je nach Aufwuchs lediglich eine ein- bis maximal zweimalige Mahd/a nach dem Ende
der Brutzeit von Bodenbriitern erlaubt. Mit Blick auf die besonders planungsrelevante Feldlerche ist bei
einer zweimaligen Mahd der erste Schnittzeitpunkt auf Mitte Juni zu legen. Der zweite (oder im Fall
einer einschirigen Mahd der einzige) Mahdtermin ist nach dem sicheren Abschluss einer Zweitbrut der
Feldlerche friihestens ab Mitte August erlaubt.

Bei der Mahd ist ein Mindestabstand von 10 cm zwischen Boden und Mahwerk einzuhalten. Das
Mahdgut wird von der Flache entfernt, die Flachen dirfen nicht gemulcht werden. Eine Dingung ist
unzulassig. Tatigkeiten zur Grinlandpflege wie Walzen und Schleppen erfolgen ausschlieBlich in den
Gestattungszeiten des § 39 BNatSchG.

Zudem wird zur Forderung von Insekten an den Randern der Flachen (Ausnahme der als Waldsaum zu
entwickelnde Bereich im Norden) ein mindestens 10m breiter, jahrlich in 2 Abschnitten alternierend in
die Mahd einzubeziehender Altgras-/Brachestreifen (vor allem als Insektenriickzugsraum) entwickelt.
Unter Bericksichtigung der Reviergré3en und der gegenlber dem Status quo erzielten Verbesserungen
darf die MaBnahme flir den Verlust von 7 der 10 nachgewiesenen Brutpaare (Erstbrut) gelten.

Nach Information des Vorhabentragers erfolgt das Einbringen der Rammstéander, der Aufbau der
Unterkonstruktion und die Montage der Modultische nicht unmittelbar nacheinander, sondern in parallel
durchgeflinrten und C(berlappenden Arbeitsgangen. Um ein durchgehendes Brutangebot zu
gewahrleisten, sind die vermutlich larmintensiven Rammarbeiten am Rand oder im Umfeld der
MaBnahmenflachen soweit moglich, auBerhalb der Brutphase, d.h. im Zeitraum September bis Februar,
durchzufithren. Die weiteren Arbeiten sind dann nach Freigabe durch die OBB fortzufiihren. Sollten
Bruten nachgewiesen werden, dann sind die Arbeiten in einem gem. Gassner et al. (2010) planerisch
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zu berlcksichtigenden artspezifischen Puffer von mindestens 20m um die MaBnahmenflache auf die
Zeit nach Ende der Brut aufzuschieben (vgl. auch V 3). Dies bedeutet, dass insbesondere die Phase
der Brutplatzsuche und des Brutbeginns (Marz-April) intensiv durch die OBB zu Giberwachen ist.

A 7: Schaffung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Feldlerche und der Wiesenschafstelze
auBerhalb des Geltungsbereiches (CEF)

Betroffene Schutzgliter: Fauna (Bodenbriiter), Boden

Im Rahmen der Flachenakquisition konnte ein weiteres Flurstlick unmittelbar sldlich des geplanten
Solarparks gesichert werden und steht flir AusgleichsmaBnahmen fiir den Brutraumverlust der
Feldlerche zur Verfligung.

Hierbei wird das ca. 16 m breite Flurstick 156 im Bereich der ausgesparten und konventionell
ackerbaulich bewirtschafteten Flachen zukiinftig dauerhaft bis zum Rickbau der PVA als Blih- und
Brachestreifen gem. den Ausfihrungshinweisen der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises
Potsdam-Mittelmark angelegt. Es gelten die folgenden Vorgaben:

» BlUhstreifenbreite 13 m mit Einsaat regionaltypischer Wildpflanzenmischung (ca. 4-7 kg/ha)

im 1. Jahr Mulchen/Schlegeln Anfang Juli

» ab dem 2. Jahr alternierende Mulchmahd Anfang Juli mit einer Schnitthéhe vom mind. 15 cm
des jeweils halben Blihstreifens

» Breite der Schwarzbrache 3 m

v

Gem. den allgemein anerkannten Regelungen darf bei einer Lange der Brache von rd. 600m ein Verlust
von 2 Brutrevieren als ausgeglichen gelten. 2 weitere Reviere sind im Bereich der urspriinglich als
Solarparkflache vorgesehenen Flurstiicke 152 und 153 bei weiterer konventioneller Bewirtschaftung
maglich. Damit darf der Brutraumverlust der insgesamt 10 Brutpaare gem. A6 und A7 als ausgeglichen
gelten.

E 1: Einbringen kiinstlicher Nisthilfen

Betroffene Schutzglter: Fauna (MaBnahmenbezeichnung Fachbeitrag Artenschutz: E3)

Es wird empfohlen, an den waldrandnahen Modulgestellen verschiedene Nisthilfen (Vollhéhlen,
Halbhohlen, Nischen, ,Bienenhotels®) anzubringen. Gem. der Empfehlung des Fachbeitrages
Artenschutz wird eine Anzahl von 30 Nisthilfen fir Hohlenbr(ter vorgeschlagen.

5.9.3 Luftreinhaltung und Larmschutz

Larm- und Schadstoffemissionen sind lediglich im Baubetrieb zu erwarten und liegen unter der
Erheblichkeitsschwelle. Die Lage der geplanten PVA ist geeignet, schadliche Umweltwirkungen so weit
moglich zu vermeiden. Damit wird der Planungsgrundsatz gem. § 50 BImSchG erfillt. Relevante
Immissionsorte sind nicht vorhanden.

Aufgrund der ortlichen Verhaltnisse und der Lage unmittelbar neben der BAB 9 sind lediglich
Blendwirkungen als relevante Emissionen zu betrachten. Hierzu wurde ein Blendgutachten erarbeitet.
Dieses legt als MaBnahme fest, dass bei der duBeren Reihe der an dieser Stelle dachférmig
angeordneten Modultische lediglich die ostexponierten Tische aufgestandert werden und somit eine
Blendwirkung vermieden wird.

Von den Trafostationen oder Wechselrichtern ausgehende Larmemissionen sind aufgrund des geringen
Schalldrucks und in Ermangelung relevanter Einwirkorte nicht relevant.
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5.9.4 Abfélle

Abféalle, die im Rahmen der BaumaBnahmen anfallen, werden gemaB §§ 7 ff. des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes (KrWG) getrennt ge halten und einer stofflichen oder energetischen
Verwertung zugefihrt. Dies gilt auch flr anfallenden Bodenaushub, der nicht vor Ort wieder eingebaut
werden kann. Unterschiedliche Abfallarten (Baustoffe, Bauschutt, Bodenaushub, Glas, Kunststoffe,
Metalle, Holz, Papier) werden in getrennten Sammelbehaltern erfasst und eine Entsorgung/Verwertung
zugefihrt.

Auf die am 1. August 2023 in Kraft getretene Ersatzbaustoffverordnung wird in Zusammenhang mit der
Verwertung mineralischer Abfalle (Boden, Bauschutt u.a.) hingewiesen.

5.9.5 Unfall- und Katastrophenschutz

Risiken durch Unfalle und Katastrophen sind (ber das (bliche Maf3 von technischen Anlagen hinaus
nicht absehbar. Bei der Errichtung und dem Betrieb der Anlage sind entsprechende MaBnahmen zu
ergreifen bzw. die relevanten Richtlinien zu beachten. Insbesondere ist bei der Errichtung und dem
Betrieb der Trafo-Station(en) die Verordnung Gber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen (AwSV) zu beachten. Das Vorhaben liegt nach derzeitigen Erkenntnissen nicht in einer
Kampfmittelverdachtsflache. Eine Antragstellung ist daher nicht erforderlich.

Im Hinblick auf den Brandschutz ist die Zuganglichkeit der Anlage fiir die Feuerwehr stets zu
gewahrleisten. Eine Ldschwasserversorgung ist sicherzustellen. Gem. dem Belegungsplan sind zur
Léschwasserversorgung drei Loschwasserkissen vorgesehen. Die Einhaltung der Schutzabstande
gegeniber den Waldflachen zur Vermeidung von Schaden durch Windwurf gewéhrleistet dahingehend
ebenfalls einen Brandschutz. Vor Inbetriebnahme der Anlage wird ein Feuerwehrplan nach DIN 14095
erstellt und der Abteilung vorbeugender Brandschutz des LK Potsdam-Mittelmark vorgelegt. Weiterhin
soll die ortliche Feuerwehr zu einem Einweisungstermin vor Ort eingeladen werden.

In Bezug auf den Brandschutz wird auf das vorliegende Brandschutzkonzept verwiesen.

6. Zusatzliche Angaben
6.1 Verwendete technische Verfahren

Die Untersuchungen zur Analyse und Beschreibung der gegenwértigen Umweltsituation des
Planungsraums erfolgten im Rahmen mehrerer Begehungen. Vorhandene Informationen wurden
hierbei eingearbeitet. Der Einsatz technischer Spezialgerate war bis auf die Detektoren zur
Fledermauserfassung nicht erforderlich

Zur Beurteilung der Auswirkungen des Planfalls wurden die schutzgutbezogenen Wirkungen in ihrer
raumlichen Tragweite gem. dem aktuellen Kenntnisstand und den allgemeinen Prifmethoden folgend
prognostiziert und verbal-argumentativ begriindet.

6.2  Schwierigkeiten beim Zusammenstellen der Unterlagen

Im Zuge von 3 Begehungen wurde der Vegetationsbestand flachendeckend erfasst.

In Bezug auf planungsrelevanten Tierarten wurde zunachst auf die Grundlagendaten des LfU
zurlckgegriffen und eine Potenzialabschatzung relevanter Wirkfaktoren, insbesondere vor dem
Hintergrund artenschutzrechtlicher VerstéBe n. § 44 BNatSchG vorgenommen. Darauf aufbauend
wurden insgesamt 10 Begehungen zur Erfassung des Arteninventars am Standort durchgefthrt (Brut-
und Rastvogelerfassung, Fledermaus-Detektorbegehungen, Kontrolle von Reptilienvorkommen, andere
Artengruppen kursorisch).
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Die vorliegenden Informationen waren ausreichend, um die erheblichen Auswirkungen des
Planungsvorhabens auf die Umwelt zu ermitteln und zu bewerten. Wesentliche Schwierigkeiten und
relevante Kenntnislicken bestanden nicht.

6.3  MonitoringmaBnahmen

GemaB § 4c BauGB Uberwachen die Stadte und Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen, die
aufgrund der Durchflihrung der Bauleitplane eintreten, um insbesondere unvorhergesehene nachteilige
Auswirkungen friihzeitig zu ermitteln und in der Lage zu sein, geeignete MalBnahmen zur Abhilfe zu
ergreifen. Die Umsetzung aller festgelegten MaBnahmen ist regelmafig zu Gberwachen. Ein besonderer
Schwerpunkt ist auf die durchgehende Aufrechterhaltung des Brutangebotes fiir die Feldlerche zu
legen. Hierzu ist eine okologische Baubegleitung zu bestellen, die zur Einhaltung der festgelegten
BodenschutzmafBnahmen durch eine bodenkundliche Baubegleitung zu erganzen ist.

Fir die AusgleichsmaBBnahmen ist eine Erfolgskontrolle durchzuflihren, die ggfs. bei Nichterreichung
der vorgegebenen Ziele zu modifizieren sind. Das Monitoring ist entweder in Personalunion mit 6BB
oder durch eigens bestellte Fachkraft, hier speziell auch zum Spektrum und Anzahl der sich nach
Abschluss aller Bautatigkeiten ansiedelnden und die PV-FFA nutzenden Bodenbriter durchzuflhren.
Das Monitoring erfolgt im Folgejahr nach Fertigstellung der Anlage und ist vertraglich zu sichern. Es
wird auch Aufschluss darliber geben, inwieweit weitere Ausgleichsflachen erforderlich werden.

Die Untere Naturschutzbehorde ist Gber die Ergebnisse des Monitorings und der ggfs. zu ergreifenden
KorrekturmaBnahmen zu unterrichten.

6.4  Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die Fa. DAH Photovoltaik 4. GmbH mit Sitz in Oranienburg beabsichtigt die Errichtung einer Freiflachen-
PV-Anlage auf einer Flache von insgesamt rd. 117 ha in der Gemeinde Linthe.

Um hierfir die planungsrechtlichen Voraussetzungen zu schaffen, hat die Gemeindevertretung der
Gemeinde Linthe am 04.05.2022 die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
.Energiepark Linthe“ und die Teilanderung des Flachennutzungsplanes beschlossen.

Der vorliegende Umweltbericht beschreibt die Ergebnisse der gemadB § 2 Abs. 4 BauGB
vorgeschriebenen Umweltprifung und legt die notwendigen MaBnahmen zur Vermeidung, zum
Ausgleich und Ersatz nach § 1a BauGB i.S.d. Eingriffsregelung fest. Gleichzeitig erfolgte eine Prifung
der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gem. § 44, Abs. 1 BNatSchG.

Die Planung steht in Einklang mit den raumordnerisch und landesplanerisch vorgegebenen
Entwicklungszielen. Als allgemeines Entwicklungsziel wird jedoch die besondere Beachtung der Regeln
grundwasserschonender Bewirtschaftung angegeben, was aus der Lage des bestehenden
Trinkwasserschutzgebietes ,Linthe* und des unmittelbar benachbarten Brunnens resultiert. Aufgrund
der vollstandigen Lage innerhalb der Schutzzone Il A des Wasserschutzgebietes ergeben sich
besondere Schutzanforderungen, die bauplanerisch festgesetzt werden. Da gem. § 4 Satz 1 Nr. 14 der
VO die Ausweisung neuer Baugebiete grundsatzlich verboten ist, wurde ein entsprechender
Befreiungsantrag gem. § 8 Abs. 1 auf Grundlage eines hydrogeologischen Gutachtens bei der Unteren
Wasserbehorde eingereicht. Der positive Bescheid ist zwingende Voraussetzung fir die Realisierung
des Vorhabens und muss vor dem Satzungsbeschluss vorliegen.

Schutzgebiete oder Schutzobjekte nach BNatSchG/ BbgNatSchAG sind nicht betroffen und befinden
sich auch nicht im naheren Umfeld des Plangebietes. Fiir die ca. 2,5 km westlich (,Plane“, DE-3842-
302) bzw. ca. 3,5 km ostlich (,Obere Nieplitz“, 3843-301) der Planungsflache gelegenen FFH-Gebiete
kann eine erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele durch das Vorhaben ausgeschlossen und
damit eine Vertraglichkeit attestiert werden. Die gemeldeten Arten sind im Plangebiet nicht zu erwarten.
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Lediglich die im FFH-Gebiet ,Plane” registrierte FFH-Anhang IV-Art Zauneidechse kommt nachweislich
in den Saumstrukturen am Rand der Flache vor.

Die Planungsflache besteht aus insgesamt vier Ackerschlagen sowie einer mittlerweile vergrasten und
regelmaBig gemahten ehemaligen Ackerbrache. Daneben sind innerhalb des komplett gehdlzfreien
Planbereiches lediglich eutraphente Ackerrand- und Wegesaume entlang des zentral durch die Flache
fihrenden Feldwirtschaftswege und entlang der angrenzenden Walder vorhanden.

Somit werden ausschlieBBlich geringwertige Biotope beansprucht, wobei, wobei es lediglich zu einer
geringen Versiegelung durch die Rammstander, Zaunpfosten und die Trafogebaude kommen wird. Die
Einsaat des Solarparks mit Regiosaatgut und die Aufgabe der intensiven Ackerwirtschaft sowie die
Entwicklung von Magergrinlandflachen und -streifen und die geplanten PflanzmaBnahmen fihren im
Saldo zu einer Aufwertung von Biotopen und einer Verbesserung des Bodenfunktionserfillungsgrades.
Damit darf der Eingriff i.S.d. Eingriffsregelung trotz der geringen Versiegelung bzw. Teilversiegelung
durch die ErschlieBungswege bilanziell als vollstandig ausgeglichen gelten.

Im Zuge der faunistischen Erhebungen konnten auf der Flache und im direkten Umfeld insgesamt 38
Vogelarten nachgewiesen werden. Von diesen waren 18 Arten als Brutvégel sicher oder hinreichend
sicher fir den Geltungsbereich und den Wirkbereich wahrend der Bauphase belegbar. Die
bodenbritende Feldlerche wurde mit 10 Brutpaaren auf der Flache erfasst, ebenso wie ein Brutpaar der
Wiesenschafstelze. Weitere Brutvogel im nahen Umfeld waren Neuntéter, Grau- und Goldammer, Pirol,
und Dorngrasmicke. Die Flache wird durch mehrere Greifvogelarten (Rohrweihe, Rotmilan,
Schwarzmilan, Mausebussard, Turmfalke) sowie Kolkrabe und Nebelkrahe regelmaBig als
Nahrungsraum genutzt.

Die Planungsflache zeigte sich nicht als bedeutendes Rastgebiet. Registriert wurden durchziehende
Blassganse, Erlenzeisige, Stieglitze und Singdrosseln. Einmalige Beobachtungen liegen flir Sperber,
Wiesenweihe, RauhfuBbussard und Merlin vor.

Die genannten Brutmdglichkeiten und Teillebensraumnutzung als Nahrungsflache werden durch die
geplante PVA zumindest eingeschrankt. Insbesondere flr die Feldlerche als haufigster Brutvogel sind
MaBnahmen angezeigt. Daher wird eine ca. 12,7 ha groBe Flache als Magergriinland mit einem an
Bodenbriter angepassten Mahdregime entwickelt. Weitere Magergrinlander sind am Rand des
geplanten Solarparks (Waldabstandsflachen) und im Bereich der die Anlage durchquerenden
Gasleitungstrasse vorgesehen. Die MaBnahme darf gleichzeitig als Verbesserung der
Jagdbedingungen fur Suchjager wie Rot- und Schwarzmilan oder M&usebussard gelten. Weitere
MaBnahmen zur Biotop- und Habitatverbesserung sind die Entwicklung thermophiler Waldsaume mit
Requisitenanreicherung (Stammholzstlicke, Grobsteine), insbesondere fir die Zauneidechse sowie die
vorgesehene Anlage von Obstwiesen und Baumheckenstrukturen entlang der Wege. Die durch die
Anlage fihrenden Wege wurden in Anlehnung an den FNP der Gemeinde mit Hecken flankiert um die
strukturlose Flache anzureichern und weitere Habitatstrukturen fir Gehdlzbriter anzubieten.
Gleichzeitig wurde die urspriinglich auf der Wegeparzelle vorgesehene PflanzmalBBnahme auf der
geplanten Solarparkflache verschoben, um den Korridor zu verbreitern und so die
Akzeptanz/Durchgangigkeit flir GrofBtiere (auch fiir den im Gebiet gesichteten Elch) zu verbessern.
Neben der Aufgabe der Intensivlandwirtschaft dirften all diese MaBBnahme dazu beitragen, den durch
die geringe Versiegelung verursachten Verlust an Bodenfunktionen zu kompensieren.

Weitere Abpflanzungen zur Unterbrechung von Sichtachsen zu Wohnungen oder Wohngebieten sind
aufgrund der vollstandigen Abschirmung des Solarparks durch Kiefernforste nicht angezeigt.

In der Zusammenschau ist das MaBnahmenpaket geeignet die erheblichen Eingriffe in die Schutzg(iter
zu vermeiden oder vollstédndig zu kompensieren. Durch die Einbeziehung in den Geltungsbereich sind
die MaBnahmen bauplanungsrechtlich gesichert.

Fir die lokale Fledermausfauna hat sich durch die Detektoruntersuchungen die angenommen
Vermutung bestatigt, dass sich die Planungsflache aufgrund weitgehend fehlender Leitstrukturen nicht
in besonderem MaBe als Jagdgebiet eignet und damit keinen essentiellen Lebensraum darstellt. Hier
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werden sich die strukturellen Habitatbedingungen zukinftig eher verbessern. Quartiere sind nicht
betroffen.

Mit einem Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten ist aufgrund der bekannten Verbreitung oder
der Habitatbedingungen am Standort nicht zu rechnen.

Unter den weiteren abiotischen Schutzgltern Luft, Klima/Luft, Kultur und Sachgiiter sowie Mensch und

menschliche Gesundheit |asst sich keine besondere qualitatsbezogene Disposition oder erhebliche
Wirkung durch das Planungsvorhaben ableiten.
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1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Fa. DAH Photovoltaik 4. GmbH / Oranienburg plant die Realisierung des Energieparks Linthe —
einer Freiflachen-Photovoltaik-Anlage (PVA) — etwa 0,5 km sudlich des Siedlungsrands von Linthe

/Landkreis Potsdam-Mittelmark / Land Brandenburg und in direkter Anlehnung an die Trasse der
Autobahn A 9 (vgl. Abb. 2).

Die anvisierte Gesamtflache umfasst rd. 118 ha, wovon ca. 90 ha mit PV-Modulen belegt werden.
Ausgespart bleibt eine im B-Plan dargestellte ca. 17 ha groBe Grunflache, ca. 2 ha bestehende und
geplante Feldwirtschaftswege und eine Sicherheitsschneise fur die das Areal in West-Ost-Richtung
querende Gasleitungstrasse.

Bei der Dimensionierung der Anlage und den im Rahmen der Realisierung erforderlichen Arbeiten ist
das Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG (spezieller Artenschutz) a priori nicht
auszuschlieBen.

Der somit erforderliche Fachbeitrag Artenschutz (FBA) betrachtet, inwieweit die Verbote des § 44
Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie) tatbestandig werden kénnen.

Aus der Betrachtung sind gegebenenfalls MaBnahmen herzuleiten, die zur Vermeidung oder zur
Minimierung der Verbotsrisiken unter eine populationsrelevante Signifikanzschwelle geeignet sind.

Sofern damit Verbotstatbestande nicht verneint werden konnen, werden die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Der Fachbeitrag Artenschutz beinhaltet danach:

e die Zusammenstellung der relevanten Datengrundlagen fur die Beurteilung der Verbots-
tatbestande

e die Konflikitbetrachtung, d.h. die Ermittlung und Bewertung der artspezifischen Beeintrachti-
gungen sowie die Analyse, ob fur die relevanten Arten die spezifischen Verbotstatbestande
zutreffen kénnen

e sind Verbotstatbestande nicht auszuschlieBen, die Prufung der fachlichen Ausnahmekriterien
gemal den Vorgaben des § 45 (7) BNatSchG.

2. Rechtliche Grundlagen

Es gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur
und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs. 2 BNatSchG fur die in Anhang IV der FFH-RL aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie
die europaischen Vogelarten. Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2, nach der fur weitere
Tier- und Pflanzenarten die artenschutzrechtlichen Verbote zu Uberprufen sind, existiert bislang nicht
(MIL2018).
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Die zentralen nationalen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich in § 44 Abs. 1
BNatSchG, der fur die besonders und die streng geschutzten Tiere und Pflanzen unterschiedliche
Verbote von Beeintrachtigungen beinhaltet, sog. Zugriffsverbote.

Diese Zugriffsverbote lesen sich wie folgt:

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs— und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren

§ 44 Abs. 5 BNatSchG benennt als MaBstab fur das Nichteintreten von Verbotstatbestanden die
Erfullung ,der okologischen Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang®, ggf. ist dies mit Hilfe vorgezogener
AusgleichsmaBnahmen zu erreichen.

Von den Verboten des § 44 konnen die nach Landesrecht fur Naturschutz und Landschaftspflege
zustandigen Behorden nach § 45 Abs. 7 BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen, sofern ein dort
ebenfalls konkretisierter Kriterienkatalog erfullt ist.

Des weiteren gilt § 39 BNatSchG, der Rodungen von Geholzen in der Zeit vom 1. Marz bis 30. Sep-
tember untersagt. Da dies vornehmlich auf den Schutz von Vogeln und ihrer Brut abzielt, ist dies sinn-
gemal auch auf Erdarbeiten zum Schutz bodenbrutender Arten auszudehnen.

Die artenschutzrechtliche Prufung wird aufgrund des Umweltschadensgesetzes und auf der Basis des
§ 19 BNatSchG auch auf die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie erweitert.

Auf nationaler Ebene besonders geschutzte Arten gemal3 § 7 Abs. 2 Nr. 13 f BNatSchG werden im
Rahmen der Eingriffsregelung gemal § 15 BNatSchG berucksichtigt und sind daher nicht notwendiger
Bestandteil des Fachbeitrags Artenschutz.
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3. Erfassungsmethode

Die Erfassung erstreckte sich nach erster Ubersichtsinspektion des Planungsbereichs auf die
gemeinschaftsrechtlich geschutzten und mit Vertretern im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten
Artengruppen. Im Fokus standen die Artengruppen der

e Vogel

¢ Reptilien

¢ Amphibien, v.a. xerotherme Arten
e Kleinsauger — v.a. Fledermause.

Andere Artengruppen wurden als Zufallsbeobachtung registriert oder werden auf dem Niveau einer
Potentialabschatzung betrachtet.

Die Erfassung erfolgte in Anlehnung an die als rechtssicher geltenden Methodenstandards in Albrecht
et.al.’ an 10 Tagen im Zeitraum Marz bis September 2022 incl. zweimaliger Nachtbegehung und zwei
Stichprobentagen in 2023 mit einer Gesamterfassungszeit von 65 Mannstunden und liegt damit deutlich
oberhalb der von Albrecht geforderten Erfassungszeit fur einen sehr schwach strukturierten
Untersuchungsraum.

Die Registrierung der Arten erfolgte durch langsames Begehen (random walk-Methode) des
Untersuchungsraums mit Ausdehnung, gelenkt von Verdachtsmomenten, ins Umfeld bis etwa 200 m.

Fur schwer zu sichtende (kryptische) Arten wurden kunstliche Verstecke in Form von PVC-Wellplatten
ausgelegt und es erfolgten an Stellen mit besonderen Habitatrequisiten Punktbeobachtungen fur etwa
15-30 Minuten (z.B. bei Amphibien, Reptilien) und fur nur zeitweise ruf-/singfreudige Arten wurden auch
Klangattrappen eingesetzt.

Fur die Status-Bestimmung ,Brutvogel” galten folgende Indizien:

e Stete Prasenz und Gesang (zumindest in der Vorbrut- und Brutphase) in einer zuordenbaren
Raumeinheit

e Agonismus (Gesamtheit aller Verhaltensweisen, die mit Rivalitat, Wettbewerb und Konkurrenz
verbunden sind)

e Futtertragende oder Jungen fuhrende Tiere

Waren diese Kriterien nicht oder nicht hinreichend sicher zu registrieren, wurde der Status ,Nahrungs-
gast” attestiert.

Als ,Durchzugler* gelten Arten, die selten oder nur einmalig, v.a. im Zeitraum bekannter Zugzeiten,
registriert wurden.

Fledermausaktivitaten wurden per Nachttransekt mit GPS-gestutztem Ultraschalldetektor BatLogger
C+ der Fma. Elekon/Schweiz registriert.

1 Albrecht et.al. (2014): Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit
landschaftsplanerischen Fachbeitragen und Artenschutzbeitrag, Schlussbericht 2014, F&E-Vorhaben
02.332/2011/LRB, Hrsg. BMVI)
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Der ca. 7,5 km lange Transekt wurden Mitte August und Anfang Oktober 2022 in Schrittgeschwindigkeit
(Kfz mit dachmontiertem Mikrofon) mit jeweils drei Wiederholungen absolviert.

Die Auswertung der Aufnahmen erfolgte mit den Software-Paketen BatExplorer/Fma. Elekon und
BatAdmin/Fma. EcoObs. Da damit die Artbestimmung im wesentlichen auf statistischen Methoden
beruht, stellt die Anwendung zweier Analyse-System, die nach unterschiedlichen Algorithmen arbeiten,
eine Kreuzvalidierung dar. Im Zweifelsfall wurden die Sonargramme zur Artbestimmung auch manuell

vermessen.

. Exposition . Punkt-Beobachtung A Transekt
KV

Fledermauserfassung

Abbildung 1: Reptilien-Amphibien und Fledermauserfassung

KV = kinstliches Versteck;
links im Hintergrund liegendes Totholz, das ebenfalls regelmaBig inspiziert wurde
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4. Ergebnisse

4.1 Standortcharakterisierung und Biotoptypen

Raumlicher Kontext

Das Vorhaben liegt im Naturraum ,Belziger Vorflaming, einer flachwelligen Landschaft, die durch den
Wechsel von Kiefernforsten und groB3en Ackerschlagen charakterisiert ist.

Die Abbildung 2 zeigt die Lage des Vorhabens im raumlichen Kontext etwa im 5 km — Radius.

 [_IPianung PVA

Abbildung 2: Lage des Vorhabens im raumlichen Kontext - Radius ca. 5 km

Im Norden nahert sich der Geltungsbereich (GB), abgetrennt durch einen Kiefernwaldgurtel , der
Siedlungslage von Linthe.

Die Westgrenze stellt weitestgehend die Autobahn A9 dar, gefolgt von ausgedehnten Kiefernforsten,
durchsetzt von Ackerland und Tagebau-Restseen. Nach Osten grenzt unmittelbar die aufgelassene
Grube eines ehemaligen Kieswerks (ebenfalls mit Restseen) an. Es folgt ein Mosaik aus Ackerflachen
und ausgedehntem Grunland, das zum Teil innerhalb des Naturparks Nuthe- Nieplitz liegt.
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Nach Suden ist der Raum wie im Westen durch groBe Ackerschlage und Kiefernforsten in annahernd
gleichen Flachenanteilen charakterisiert.

Bestand Biotoptypen

Die Abbildung 3 gibt einen Uberblick iber die Biotoptypen innerhalb des Geltungsbereichs nach dem
Biotoptypenschlissel des Landes Brandenburg. Sie sind in einer fur die artenschutzfachliche
Betrachtung und Nachvollziehbarkeit der faunistischen Erfassungen adaquaten Detailscharfe
dargestellt und in Tabelle 1 charakterisiert.

Tabelle 1: Biotoptypen im Geltungsbereich

chestadium, dessen Aufwuchs aus (berwiegend ruderalen Grasarten gemaht
wird. Ein Blitenhorizont in der maBig artenreichen Ackerfolgegesellschaft (Sege-
talflora) trotz Prasenz krautiger Arten ist nur sehr schwach ausgepragt oder auf
lokale Gruppierungen begrenzt. .

Charakteristische Attribute

Zusammenhangende Flache ohne Strukturierung; Bruthabitat und Lebensraum
fir wenige, ausgesprochene Offenlandarten; ergéanzender Nahrungsraum fir
Okoton-bewohnende Vogelarten, Tagfalter, Heuschrecken, Reptilien. Potential
zur Ausbildung von Griinland/Mahwiese

Baum--/Strauchschicht Feldschicht:

fehlt Rote StrauBgras (Agrostis capillaris),
Knaulgras (Dactylis glomerata),

Gemeine Quecke (Elymus repens)
Dachtrespe (Bromus tectorum)
Mauseschwanz-Schwingel (Vulpia myuros)
Kleiner Ampfer (Rumex acetosella)
Schafgarbe (Achillea millefolium)

Gew. Reiherschnabel (Erodium cicutarium)
Hirtentaschel ( Capsella bursa-pastoris)
Weiche Trespe ( Bromus hordeaceus),
Gew. Hornkraut (Cerastium holosteoides)
Silber-Fingerkraut ( Potentilla argentea),
Weiches Honiggras (Holcus mollis)

Gew. Greiskraut (Senecio vulgaris)
Acker-Filzkraut (Logfia arvensis)

Gew. Natternkopf (Echium vulgare)

WeiBe Lichtnelke (Silene alba)

Einj. Berufskraut (Erigeron annuus)

Biotop- Kurzbeschreibung Geféhrdung
Kode Flache
LI Intensiv-Ackerflache — zur Zeit der Erfassung Uberwiegend Anbau von Kérner- | nicht gefahrdet
frichten (Wintergetreide) und Zwischenkultur mit Sonnenblumen
Charakteristische Attribute ca. 107 ha
GroB3e zusammenhangende Flache ohne Strukturierung; Bruthabitat und Lebens-
raum flr wenige, ausgesprochene Offenlandarten
Baum--/Strauchschicht Feldschicht (ohne Kulturpflanzen)
fehlt Kornblume (Centaurea cyanus)
Hirtentaschelkraut (Capsella bursa-pastoris)
Dreiteiliger Ehrenpreis (Veronica triphyllos)
Ackerwinde (Convolvulus arvensis)
Acker-Stiefmatterchen (Viola arvensis)
Klatschmohn (Papaver rhoeas)
Alle Arten sehr zerstreut und einzeln wachsend
LBS Ackerbrache auf Sandboden — zur Zeit der Erfassung noch relativ junges Bra-|nicht gefahrdet

ca. 8,7 ha
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GSMA Grassaum — verarmte oder ruderalisierte Auspragung — zum Teil weniger als 1 m|nicht gefahrdet
breit und dann dem Ackerschlag zugeordnet, selten bis 2 m
Charakteristische Attribute
geringfligige Strukturierung der Intensivacker, zum gréBten Teil integriert in die ca. 0,2 ha
Ackerbewirtschaftung und daher auch nur bedingt geeignet als Verbindungs- und
Vernetzungsachsen fiir terrestrisch gebundene Kleintier-Arten in dieser
Baum--/Strauchschicht Feldschicht: _Auspragung
] ] nicht nach § 32
fehlt Ackerschachtelhalm ( Equisetum arvense) dominant BbgNatSchG
Ackerdistel Cirsium arvense eschiitzt
BeifuBB (Artemisia vulgare) 9
Knaulgras (Dactylis glomerata)
Kompass-Lattich (Lactuca serriola)
Hundskerbel Anthriscus caucalis
Besenrauke (Descurainia sophia)
sowie einige Arten der Ackerbrache.
ovwo Wirtschaftsweg und Fahrspur- die von Nord nach Sid die Anlage durchmes-|nicht gefahrdet
senden und im Osten verlaufenden Wege sind wassergebunden befestigt mit
(GL) zentralem Grlnstreifen (als ruderaler Trittrasen GL benennbar); entlang der west- ca., 1,8 ha
lichen Peripherie vorhandene Wege sind eher als Fahrspuren zu bezeichnen.
Charakteristische Attribute
geringe Bedeutung als Vernetzungsachse
WAKxxM |Kiefernforst — schwaches bis mittleres Baumholz nicht gefahrdet
Charakteristische Attribute
eine Kronenetage, schwach ausgebildete Strauchschicht; Lebensraum fir ubiqui-| angrenzend
tare Waldarten oder solchen mit spezifischer Bindung an Kiefernwalder auBerhalb
Aspektpragende Baumarten:
Pinus silvestris — Waldkiefer eudominant
Betula pendula — Sandbirke vereinzelt
Quercus robur — Stieleiche vereinzelt
OVAG Begleitgriin der Autobahn — liickige bis 6rtlich geschlossene Baumhecke gerin- | nicht gefahrdet
gen Alters; heimische Arten mit ruderalem grasig-krautigem Unterwuchs
Charakteristische Attribute angrenzend
in der Feldschicht vereinzelt Habitatstrukturen fiir Reptilien (schwaches liegendes auBerhalb
Totholz, offene, sandige Areale), aufgrund der Breite geeignete Vernetzungs-
achse fir terrestrische Kleintiere; Habitatrequisit im vergleichsweise Hecken-ar-
men Umfeld
Aspektpragende Baum-Straucharten: |Feldschicht:
Quercus petraea Traubeneiche siehe Ackerbrache, Saumvegetation
Betula pendula Sandbirke
Sambucus nigra Schw. Holunder
Rubus fruticosus — Brombeere
Prunus spinosa - Schlehe
ATK trockene bis stellenweise staufeuchte Sand- oder Kiesgrube — fortgeschrit-| angrenzend
tene Verbuschung auBerhalb
Charakteristische Attribute ggf. nach § 32
durchaus strukturierter Sekundarlebensraum fiir ein reiches Artenspektrum BbgNatSchG
geschitzt
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: Geltungsbereich : LI = Intensivacker : LBS = Ackerbrache

GSMA = Grasiger Saum OVWO = Wirtschaftswege, Fahrspuren

WAKxxM = Kiefernforst ATK = aufgelassene Kiesgrube OVAG = StraRenbegleitgehodlz
Abbildung 3: Biotoptypen im Geltungsbereich und angrenzender Flachen
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4.2 Arterfassung
4.2.1 Vogel

Relevanzabschichtung

Eine projekibezogene Erfassung auch nach den o.g. Methodenstandards stellt immer nur eine
Momentaufnahme des Arteninventars dar, dessen hinreichende Vollstandigkeit nur Uber eine
Dauerbeobachtung erreichbar ware. Daher dient die Relevanzabschichtung anhand der Checkliste der
Brutvégel des Landes Brandenbur? zur Identifizierung weiterer Erwartungsarten im Betrachtungsraum.

Anhand der Habitatausstattung des Geltungsbereichs erfolgt die Abschichtung nach den Kriterien in
der Tabelle 2.

Tabelle 2: Abschichtung nicht vorhabensrelevanter Vogelarten nach dem starksten Ausschlusskriterium

Kriterium Erlauterung Artenzahl
Obligate Waldarten Arten, die ihren Kernlebensraum Uber die Brutzeit und die groBte Zeit
ihrer Aktivitadtsphase in geschlossenen Waldern oder groBen 47

Feldgehdlzen haben.
Solche Strukturen liegen im Geltungsbereich nicht vor.

Wasservogel i.w.S. und |Hierher gehéren Arten die ganzjahrig ihren Kernlebensraum an gréBeren
Arten ausgedehnter | Still- und FlieBgewassern haben (z.B. Schwimmvégel), hier vor allem
Feucht- und Roéhricht-|Nahrung erwerben (z.B. Watvogel, Eisvogel, Wasseramsel) oder fir
gebiete diese Habitate typische Niststandorte praferieren. Solche Strukturen 80
liegen im Geltungsbereich nicht vor.

Géansevogel besuchen zur Nahrungsaufnahme v.a. im Frihjahr auch
Getreideacker, wurden aber zu keiner Zeit auf der Flache registriert,
obwohl 2 km im Westen ausreichend groB3e Stillgewasser liegen

Nistplatz-Spezialisten |Arten, die besondere Neststandorte bevorzugen, die im GB nicht
angeboten werden, z.B. Felswande, erdige Steilwande Gebaude-Innen-
und AuRenbereiche; Beispiele sind Schwalbenarten, Bienenfresser,

. 16
Wanderfalke, Schleiereule
Als Brutvogelarten im GB auszuschlieBen, als Nahrungsgéste jedoch
maoglich oder wahrscheinlich.

ausgesprochene Arten, die vorwiegend oder ausschlielich in sehr trockenen,
Habitatspezialisten vegetationsarmen Bereichen vorkommen oder nur noch in raumlich eng
begrenzten Enklaven des Landes bekannt sind. Dazu zahlen auch und 18

v.a. Arten, die vom Aussterben bedroht sind; Arten die in der Checkliste
als ,ausgestorben” geflihrt sind, werden hier ebenfalls mitgezahlt

Gesamtarten der Checkliste 221

Potentielle oder Erwartungsarten 60

Naturlich kénnen jederzeit Individuen aus der Liste der abgeschichteten Arten im GB gesehen werden.
Als Zufallsarten kénnen sie jedoch, anders als die potentiellen Arten, keine Planungsrelevanz entfalten.
Als solche Zufallsbeobachtung sind z.B. der einmal registrierte Uberflug eines RaufuBbussards (Buteo
lagopus) und die Rast eines Merlins (Falco columbarius) zu werten.

2 https:/lfu.brandenburg.de/lfu/de/aufgaben/natur/artenschutz/rote-listen/rote-listen-der-brutvoegel/
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Registrierte Vogelarten

Tabelle 3 fuhrt die registrierten Vogelarten mit ihrem Status im Geltungsbereich und dessen
angrenzendem Umfeld auf.

Tabelle 3: Nachgewiesene Vogelarten des Geltungsbereichs und seines Umfelds

Beobachtung zur Art RL = Rote Liste BB 2019 | VA = Verantwortung |VS-RL = Zielart der
Vogelschutzgebiete
Brut im GB sicher /|* = ungefahrdet + = mittel A 1: besondere MaBnahmen
maoglich 1 = v. Aussterben bedroht | | = Hoch flr Lebensraume
= 5 1=
weil3 unwahrscheinlich 2 sta[k gefahrdet t = sehr hoch At 4 (2): besondere
3 = gefahrdet - E
(BV) nur auBerhalb : MaBnahmen flr Zugvogel
des GB maalich V = Vorwarnliste
es moglic oN = ohne Nennung

Schutz § besonders | §§ streng ‘geschﬁtzt n. BArtSchVO ‘§§§ streng geschitzt n. EUArtSchVO

Leitarten der gehodlzarmen | EZ = Erhaltungszustand nach Roter Liste und Bestandstrend
Felder’ l schlecht

Begleitarten gunstig . ‘ ungunstig [

Abkiirzungen
Status BV Brutvogel |(BV) BV auBerhalb BP Brutpaar | NG Nahrungsgast DZ/R Durchzug u. Rast
Brutgilde |HB Hohlen KB Geholzkronen BB Boden DZ/UF Durchzug Uberflug | GB Geltungsbereich

RL BB, EZ A
Art Lai. Namie Brut- Status | Schutz/ Beobachtung und réduml. Zuord-
gilde VA nung
Amsel Turdus merula KB (BV) -
Baumpieper Anthus trivialis BB (BV) V§/+ [mind.3 BP in Kiefernforst
. g . in der Nacherntezeit gro3ere Aggre-
Bluthanfling Acanthus cannabina KB NG 38§ gationen bis 270 Ind®.
BV in unmittelbar angrenzenden
; i g Waldrandern; zur Aggregations-
Buchfink Fringilla coelebs KB (BV) BHESE bis. 46 Tise, 2 T. vergasell-
schaftet mit anderen Granivoren
Buntspecht Dendrocopus major HB (BV)
Dorngrasmicke Sylvia communis KB (BV) V§ in StraBenbegleitgehdlz
= Acrocephalus i limitiert auf Tagebaufolgesee, im GB
Drosselrohtsanger arundinaceus (KB) (BY) § auch als NG auszuschlieBen
Eichelhaher Garrulus glandarius KB NG *§ gelegentl. NG
10 Brutpaare bei der Erstbrut; zur
: Zweitbrut-Zeit 6 oder 7 Paare; in der
sl Aol Gensis BE By 3§ + Nachbrutzeit nur kleine Gruppen bis
etwa 25 Ind.
Goldammer Emberiza citrinella BB (BV) Okotonbriiter, NG im GB
Grauammer Emberiza calandra BB (BV) BV sidlich in einem Soll

3 Flade, M (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Nord- und Mitteldeutschlands IHW-VIg.
4 Auszahlung Schwarmbilder

Weyrich / Wilhelmi / Geisen im Februar 2024 Seite 13 von 69




DAH Service GmbH

Energiepark Linthe

Fachbeitrag Artenschutz

Brut- Beobachtung und réduml. Zuord-
Art Lat. Name gilde nung
Griinfink Cardiilic chilbiis KB in det_’ Nacherntezeit yergesellschaf—

tet mit anderen Granivore
Kohlmeise Parus major HB seltener NG im Offenland
Kolkrabe Corvus corax KB regelmaBiger Gast
’ v.a. in der Nacherntezeit und bei

Keanich Grsgrs BB landw. Ereignissen bis 5 Ind.

_ NG tiefe Einflige in den nordl. Wald ma-
Mé&usebussard Buteo buteo KB (BV) V §§ chen Brut wahrscheinlich
Nebelkrahe Corvus cornix kB | NG IS feldernd bis > 20 Ind.

Neuntoter Lanius collurio KB BV .II 2 BP in Randstrukturen

: ; ; im nérdl. angrenzenden Wald auch
Rirol Quglas-arolis kD (BY) nach der Frihjahrs-Zugzeit verhort
Raubwirger L anius excubitor KB NG m%c;i?:rlltt gesehen, Neststandort
Rauchschwalbe Hirundo rustica HB NG NG im Luftraum und zur Zugzeit
Angotaubo | Columbapaumius | 18| (@ e T

wiederholt auf Jagdsuchfligen, ver-
Rohrweihe Circus aeruginosus BB NG gesellschaftet mit Milanen bei Ern-
teereignissen
Retrilain Miliiis rriffiiz KB NG Einzeltiere bis 10 Indiv. bei Mahd,
rnte
Schwarzmilan Milvus migrans KB NG bis 5 Indiv. bei Mahd, Ernte
Schwarzspecht Dryocopus martius HB NG ?;ISE;ELaHS seliener Nesans Kt
Star Shurnus vilgans HB NG in der Nachernte?_elt haufiger NG in
groBen Aggregationen
Turmfalke Falco tinnunculus (KB) NG stete Prasenz im Luftraum/Jagd
WeiBstorch Ciconia ciconia KB) | NG NG bet MahdiEmta, Brstin:Linthie
bekannt
Wiesenschafstelze | Motacilla flava BB [BV/NG
Vogelarten die nur zur Aggregations- oder Zugzeit registriert wurden ein direkter zeitlich-raumlicher
‘Bezug zum GB war nicht herleitbar
Ganse Anser spec. BB DZ/UF Formationsiberflug
i 30 St. im Uberflug; Wintergast in
Blassgans Anser albifrons BB DZ/UF | oN.§ |weiten Teilen Brandenburgs; als NG
im GB méglich
Erlenzeisig Spinus spinus KB DZ/R 3§ groBere Trupps v.a. im Bereich des
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RL BB, EZ .
Art Lat. Name B.rui- Status | Schutz/ Beobachtung und réduml. Zuord-
gilde VA nung
Kiesabbaus mit hoherem Anteil an
Laubholzsukzession
kleine Trupps als NG, in Gesell-
Stieglitz Carduelis carduelis KB DZ/R *§ schaft mit anderen granivoren Vo-

gelarten

die ruffreudige Art wurde zur Brut-
zeit aus den angrenzenden Forsten
Singdrossel Turdus philomelos KB DZ/R " § F;?E‘u\éﬁrgggfelfebuenv; :_Izlgﬁtt s :‘ ct:pol:m—
ckene Wald (v.a.Fichten-)formatio-
nen

Sperber Accipiter nisus KB Dz 38§ einmalige Sichtung

einmalige Sichtung zur Zugzeit, in

. : ‘ den Belziger Wiesen bei allen Besu-
Wiesenweihe Circus pygargus B8 DZ 258§ chenin mgehreren Exemplaren gese-
hen
RaufuBbussard Buteo lagopus KB |DZ/UF| oN.§§ |einmalige Sichtung
Merlin Falco columbarius KB DZ/R oN §§ [einmalige Sichtung

potentielle oder Erwartungsarten

Das Artenspekirum eines jeden Raums unterliegt naturlichen Schwankungen, die saisonaler und
populationsdynamischer Struktur, sowie Resultat wechselnder inner- und zwischenartlicher Konkurrenz
sein kénnen.

Daher ist das Arteninventar einer Raumeinheit immer als Kombination aus nachgewiesenen und
potentiell vorkommenden Arten zu betrachten.

Zu den potentiellen Arten zahlen diejenigen, fur die der Betrachtungsraum die 6kologischen Anspriche
erfullt und die dort auch praferierte oder essentielle Strukturen und Habitatrequisiten finden. Sie haben
fur diesen Raum einen gewissen Erwartungsgrad. Tabelle 4 nennt diese Erwartungs- oder potentiellen
Arten fur den konkreten Geltungsbereich. Im Gegensatz zur Erfassung im Gelande, bei der Sichtungen
in angrenzenden Gehdlzbestanden nicht zu ignorieren waren, erscheint es hier obsolet, Arten der
Walder und ausgedehnten Gehadlze (Hohlen-, Freikronen-Bruter, auch Bodenbruter mit enger Bindung
an Geholze) anzufuhren; die vollig geholzfreie Ackerflur schlielt sie als Erwartungsarten aus. Anhand
der Habitatrequisiten und Informationen zur Autokologie lasst sich der Status verbleibender
Erwartungsarten fur den Geltungsbereich zumindest abschatzen.
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Tabelle 4: Potentielle Vogelarten mit Einschatzung des Erwartungsgrads (Abkurzungen und Symbolik s. Tab.3)

Art lat. Name Brutgi | RL EZ, Habitatanspriiche Bemerkungen Erwartung
Ide Schutz
GrolBtrappe Otis tarda BB 18§ siehe ausfihrliche Passage im Text sehr gering
Anh.1, !
Rebhuhn Perdix perdix BB 18§ Aufgrund des Geféahrdungsgrads und dem| gering
Fehlen ausgedehnter Sdume allenfalls
ostl. bei der Kiesgrube auBerhalb des GB
als BV maglich
Wachtel Coturnix BB siehe Rebhuhn, geht aber starker auch in mittel
coturnix Getreidefelder,
Fasan Phasianus BB N siehe Wachtel mittel
d eozoon
colchicus
Haubenlerche | Galerida cristata | BB 2§/! ' trockenes Grasland und vegetationsarme, | sehr gering
' groB3 Odlander, in Kiesgrube mdglich
Bachstelze Motacilla alba HB offene und halboffene Landschaft, Nest in hoch
Nischen, Halbhohlen, Héhlen aller Art,, oft
im Siedlungsbereich
Wiesenpieper Anthus pratensis | BB 2§ Art.4 |im Osten auBerhalb des GB méglich mittel
Feldschwirl Locustella BB V§ im Umfeld nicht bekannt; extensives sehr gering
naevia Kulturland mit dichter und hoher
Krautvegetation; allenfalls in Ackerbrache
LBS
Gelbspotter Hippolais KB 3§/+ dichte Gehdlze, reich strukturiertes Offen- | sehr gering
icterina Art.4 land
Saatkrahe Corvus KB vV britet in auffalligen Kolonien, im GB nur mittel
: § b
frugilegus als NG maglich
Ortolan Emberiza BB im Naturpark Nuthe-Nieplitz bekannt; mittel
hortulana 3 §§/11 offene Flachen mit vereinzelten Blschen,
Al britet oft in Getreideackern entlang von
Windschutzstreifen und Waldrandern

Zusammenfassung der Tabellen 3 und 4:

Registrierte Arten

Arten mit Erwartung mittel bis sehr hoch

Nachgewiesene Brutvogelarten im Wirkungsbereich des GB

Erwartungsarten wie oben
Registrierte Arten mit eindeutigem Raumbezug
(Brut, wiederholte Nahrungsgaste, Tages- oder Nachtaggregationen)
Registrierte Arten mit nicht definierbarem Raumbezug
(Uberflug, Durchzug, seltener Nahrungsgast)
Gesamtarten mit Eintrag in die Rote Liste RL-RLP

Gesamtarten mit strengem Schutz (besonders geschiitzt sind alle Arten)
Gesamtarten, fir die Brandenburg eine besondere Verantwortung tragt (VA: +, |, !):
Gesamtarten fir besondere Schutzmaf3nahmen nach VS-RL

Leitarten der geholzarmen, landwirtschaftlichen Flachen

Stete Begleit- und lebensraumholde Arten dieser Lebensraume

38

13

28
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Insgesamt wurden 38 Vogelarten nachgewiesen; davon konnten 18 Arten als Brutvogel sicher oder
hinreichend sicher fur den Geltungsbereich und den Wirkbereich zumindest wahrend der Bauphase
(Storungsreize wie Larm, Bewegung, Erschutterung u.a.) registriert werden. Indizien waren neben
steter Prasenz bei den Begehungen revieranzeigender Gesang, Territorialverhalten, Nistmaterial
tragende oder futternde Tiere.

Von den in den Tab. 3 & 4 gelisteten Arten gelten 3 als Leitarten fUr den betrachteten Lebensraum
Weitere 6 Arten gelten als lebensraumholde oder stete Begleitarten.

Leitarten und stete Begleitarten sind Arten, die in einem oder wenigen Landschaftstypen signifikant
hohere Stetigkeiten (80-100% Antreffwahrscheinlichkeit) und in der Regel auch wesentlich hohere
Siedlungsdichten erreichen als in allen anderen Landschaftstypen. Sie finden die von ihnen bendtigten
Habitatstrukturen und Requisiten wesentlich haufiger und vor allem regelmaBiger vor als in allen
anderen Landschaftstypen. Nach dieser Definition sagt das Vorkommen oder Fehlen dieser Arten mehr
uber die Landschaftsqualitat und Habitatstrukturen aus, als das Vorkommen oder Fehlen aller anderen
Arten.

Von diesen 9 Arten konnten 6 Arten registriert werden; nicht beobachtet wurden die zwei Leitarten
Ortolan und Wachtel und das Rebhuhn als stete Begleitart.

Uber eine Art-Areal-Kurve nach FLADE (a.a.0.) Iasst sich fiir die offene Feldflur mit
S =1,11 x A041 (S = Artenzahl, A = Flache in ha)
eine zu erwartende Zahl an Brutvogelarten fur den Geltungsbereich schatzen.
Danach ware fur den ca.117 ha groBen Betrachtungsraum mit etwa 8 Arten zu rechnen.

Dieser Wert wird mit 5 Arten, nimmt man zu den innerhalb des GB briitenden Arten auch die Okoton-
Bewohner (Arten die in Geholzen bruten ihren Aktionsraum aber auch ins Offenland ausdehnen) hinzu,
deutlich unterschritten, womit sich die Flache als unterdurchschnittlicher Vogellebensraum dieser
Strukturierung darstellt.

Grunde dafur durften mit Ausnahme der Geholzsukzession in der ehemaligen Kiesgrube, das vollige
Fehlen von Heckenstrukturen, die monoton strukturierten Kieferforste und das Belastungsband der
Autobahn A9 sein; nach GARNIEL etal ° verursachen StraBen dieser Verkehrsstarke die
Habitateignung fur Offenlandarten graduell von nahezu 100% (100m-Band) bis 10% (500m-Band)

Der Erwartungswert wird sich jahrlich, mit stochastischen Fluktuationen, aus den nachgewiesenen und
potentiellen Arten zusammensetzen. Arten, die mit mehr als einem Brutpaar registriert wurden, werden
mit hinreichender Sicherheit stete Prasenz zeigen.

Haufigster Brutvogel im Geltungsbereich war mit 10 nachgewiesenen Brutpaaren die Feldlerche.
Berucksichtigt man das Meideverhalten gegenuber vertikalen Kulissen (z.B. Waldrander) von 50-70 m,
ergibt sich ein Besatz von ca. 1,0 BP/10 ha. Das entspricht auch im Hinblick auf die hohe Variabilitat
der ReviergroBen einem eher unterdurchschnittlichen Besatz. Die durchschnittliche Revierdichte liegt
bei etwa 4 BP/10 ha®, gleichwohl in unglinstigen Habitaten auch ReviergréBen bis 20 ha vorkommen
kénnen’. In dem a.a.O. zitierten Fachbeitrag zur PVA llimersdorf wurden 12 BP auf 69 ha = 1,7 BP/10ha

5 Garniel, A; Mierwald U. (2010): Vdgel und Stralkenverkehr. Hrsg. Bundesministerium fur Verkehr
6 Bezzel, E. (1993). Kompendium der Vogel Mitteleuropas. Aula Vlg.
7 Konig H., G. Santora (2011): Die Feldlerche - ein Allerweltsvogel auf dem Rickzug. Natur in NRW
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festgestellt, wobei es sich bei dieser Flache It. Geoportal Brandenburg um eine Ackerbrache® handelt,
die im Vergleich zur Intensivackerflache mit hinreichender Sicherheit das bessere Habitat darstellt. In
der Zusammenschau zeigt sich der geringere Lerchenbesatz daher durchaus plausibel.

Gem. einem Hinweis des LfU sollen auch mogliche Wirkungen auf die in den Belziger Weisen ca. 5km
nordwestlich der geplanten PVA verbreitete GroBtrappe betrachtet werden. Die Belziger
Landschaftswiesen sind eines der drei Ruckzugsgebiete der Art, wobei vom LfU hier auf 3 Satelliten-
Brutraume ostlich von Bruck (ca. 3km nordlich des geplanten Solarparks) sowie im Umfeld von
Neschholz (2,7 bzw. 4,7 km westlich) hingewiesen wird. Der nachstgelegene Nachweis stammt gem.
Mitteilung des LfU aus einer Sichtung eines Einzeltiers nordlich von Linthe (auf winterlicher
Nahrungssuche?).

Gem. einer Datenbank-Abfrage bei ornitho.de sind weitere Vorkommen aus Grunlandflachen der
Riedlakwiese, ca. 2,5 km ostlich des GB (Einzeltier, 3.7.2020), aus dem Planetal Ziezow, (1,7 km,
mannliches Einzeltier, 29.10.2018) sowie vom Segelflugplatz Lusse — Belzig (6 km, 6 Individuen,
22.10.2022) bekannt. Ansonsten bleiben die Nachweise fast ausschlieBlich auf die Belziger
Landschaftswiesen beschrankt. Im Rahmen dreier Besuche konnten im sudlichen Teil der Belziger
Landschaftswiesen ca. 500 m nordlich von Brick einmal 5 (4.8.2022) einmal 42 Tiere (19.1.2023) und
8 Tiere (Marz 2023) beobachtet werden.

Die ursprunglich in trockenem Grasland und Steppen vorkommende Art besiedelt zunehmend auch
offene, extensiv genutzte, landwirtschaftlichen Flachen. Gunstig sind weitraumige, gehdlzarme
Offenlandschaften mit Kultur-, Acker-, Grlinland und Brachen. GroBtrappen meiden i.d.R. starke
anthropogene Einfliisse wie StraBen, Stromleitungen und Gebaudenahe. Auch gepfliigte Acker sind fiir
die Art unattraktiv.

Eine Nutzung des Geltungsbereiches als Fortpflanzungsstatte durch GroBtrappen kann aufgrund der
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung (Getreideanbau) sowie der raumlichen Nahe zur Autobahn A9
ausgeschlossen werden. Auch eine Nutzung als Winterlebensraum auBerhalb der Brutzeit ist nicht
anzunehmen. Zwar werden im Winter u.U. Distanzen bis zu 25 km zur Nahrungssuche zuruckgelegt,
allerdings gibt es eine starke Praferenz fur storungsarme, groBflachige (>15 ha) Raps-, Klee- oder
Luzerne-Felder. In Mitteleuropa werden ublicherweise geringere Distanzen als in anderen Brutgebieten
zuruckgelegt.

Die in Abbildung 4 dargestellte Verortung der Brutvogelerfassung ist nur in Einzelfallen als absolut zu
sehen, sie markiert lediglich den ungefahren Neststandort (auf die Nestsuche wurde verzichtet) oder
das Zentrum des Raums, in dem die Art mehrfach oder Uber langere Beobachtungszeit gesehen wurde.
Letztlich wird damit die Raumbindung der Art visualisiert.

Der Vollstandigkeit halber zeigt Abb. 5 die registrierten Nahrungsgaste und Rastvogel, gleichwohl hier
die Kartendarstellung eine Verortung suggeriert, die so im Gelande nicht existiert. Die GroBe der
Symbole ist lediglich eine Visualisierung der Zahl gesichteter Tiere. Einmalig gesichtete Durchzugler
sind nicht dargestellt; vgl. dazu die Tabelle 3 und 4.

8 die CIR Biotopaufnahme stammt aus dem Jahr 2009; zumindest hat damit diese Vergleichsflache eine fur
den Feldlerchenbesatz glinstigere Historie
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Karzel Art Karzel Art

AA Feldlerche ECa |Grauammer

AAr Drosselrohrsénger FC Buchfink

AT Baumpieper L& Neuntoter

BB Mausebussard MF | Wiesenschafstelze
DM Buntspecht OO0  |Pirol

EC Goldammer PC Blaumeise

Abbildung 4: Verortete oder geschétzte Neststandorte nachgewiesener Brutvogelarten
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Korzel | Art Karzel | Art

AA Feldlerche BT Turmfalke

AC Bluthanfling GG | Eichelhaher

BB Mausebussard GGr | Kraniche

CA Rohrweihe GGr | Kranich

CcC Grunfink HR Rauchschwalbe
CCo |Kolkraben LE Raubwrger
CiCi | Weildstorch MM Rotmilan

CoCo |Nebelkrahe MMi | Schwarzmilan
cpP Ringeltaube SV Star

Abbildung 5: Raumliche Visualisierung der Nahrungsgéaste und Rastvogel
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4.2.2 Reptilien

Aus der Gruppe der Reptilien wurde lediglich die Zauneidechse (Lacerta agilis) in den Randbereichen
des GB, auch innerhalb der Kiefernforste, im Schwerpunkt aber im Bereich der aufgelassenen Kies-
grube registriert. Hier wurden im Gegensatz zu Einzeltieren am Rand des GB bis zu 25 Indiv. auf einer
Gehstrecke von 250 m auf dem sudlichen Damm gezahlt; auch die Kontrolle der hier zahlreich hohl
liegenden Gegenstande aller Art erbrachten positive Befunde. Dagegen erbrachten die ausgelegten
KV keine Ergebnisse; ein Hinweis, dass die Kernpopulation des Raums in der Kiesgrube verortet wer-
den kann.

Intensivackerflachen werden i.d.R. aufgrund des fehlenden Mikroreliefs und der monotonen Ausstat-
tung mit Habitatrequisiten gemieden®, allenfalls Randbereiche werden belaufen. Die wenigen und sehr
schmalen Ackerrandstreifen durften nur untergeordnete Vernetzungsfunktion haben; Ausbreitungsach-
sen sind sehr wahrscheinlich die Waldrander, da hier jederzeit Deckung vor Pradatoren erreicht werden
kann.

Anhand der Art-Meldedaten fir den Raum bis 5 km Radius, sind im Gebiet noch drei weitere Reptilien-
arten zu erwarten (vgl. Tab.5). Die Blindschleiche wird zwar dort nicht genannt, ist aber aufgrund ihrer
Haufigkeit und des weiten Habitatspekirums nicht auszuschlieBen.

Tabelle 5: Registrierte (grin) und potentiell vertretene Reptilienarten

Artname Deutscher Name |RL BB 2004 / FFH RL Bemerkungen
Schutz
Lacerta agilis Zauneidechse |3 /Anh. IV Die Art bevorzugt ein reich differenziertes
Kleinhabitat-Mosaik mit zahlreichen Versteck-
§§ streng geschutzt und Fluchtmoglichkeiten. Sichtungsschwer-

punkt in der 0Ostl. Kiesgrube und entlang
stUdexponierter Waldrénder; von dort kann die
Ackerbrache belaufen werden.

Eine individuenstarker Besatz innerhalb der
PV-Stellfachen ist dagegen nahezu
ausgeschlossen

Zootoca vivipara |Waldeidechse |G = Gefahrdung moglich |typischen Habitate sind vor allem Walder,
§ besonders geschiitzt | Moore, groe Gehdlze auf feuchtem Standort;
Im Umfeld des GB auszuschlieBen

Anguis fragilis Blindschleiche | nicht gefahrdet Die Art ist in allen Bereichen mit Verstecken
§ besonders geschiitzt und Gehélzbeschattung zu erwarten, in den
umliegenden Waldern dirfte sie haufig sein.

Natrix natrix Ringelnatter 3/ Im Bereich der Kiesgrube mit den
Abbaufolgeseen sehr wahrscheinlich; der GB
ist eher Meideflache; Fortpflanzungsstatten
kénnen im GB ausgeschlossen werden

Vipera berus Kreuzotter 1/ § besonders|eine Meldung aus 2021 aus einem Garten-
geschitzt Komposthaufen in Linthe. Die Art bevorzugt

Habitate mit starker Tag-Nacht-

Temperaturschwankung und hoher

9 Blanke, I. (2010): Die Zauneidechse — Leben zwischen Licht und Schatten. Laurenti Vlg.

Weyrich / Wilhelmi / Geisen im Februar 2024 Seite 22 von 69




DAH Service GmbH

4.2.3 Amphibien

Energiepark Linthe

Fachbeitrag Artenschutz

Luftfeuchtigkeit. Besiedelt werden zwerg-
strauchreiche Waldschneisen und Waldrander,
Moore, Heiden, feuchte Niederungen. Danach
geeignet waren die Wiesen des NP Nuthe-
Nieplitz, ggf. auch die Kiesgrube. Der GB ist
eher Meideflache.

Eine Verwechslung mit der Glattnatter
erscheint durchaus moglich, da diese
xerotherme Art durchaus in der Kiesgrube
maéglich ware; fur die Art fehlen allerdings

Meldungen im betrachteten Radius

Innerhalb des GB existieren keine fur den Populationserhalt relevanten Gewasser; auch die Entstehung
von ephemeren Flachwassertumpeln, wie sie fur Pionierlaicher (z.B. Kreuzkrote) essentiell waren, sind

im GB ausgeschlossen.

Die Kontrolle der ausgelegten KV, unter denen als Arten v.a. die xerophilen Arten Kreuzkrote, Wech-
selkrote und Knoblauchkrote erwartet wurden, blieb ohne Befund. Nachst gelegenes, geeignetes Ha-
bitat speziell fur diese Gruppe ist wiederum der Komplex der Kiesgrube mit trocken-warmen Boschun-
gen, permanenten Stillgewassern und hohem Potential zur Ausbildung ephemerer Laichgewasser.

Anhand der Art-Meldedaten fUr den Raum bis 5 km Radius, sind im Gebiet die Arten der Tabelle 6

benannt.

Tabelle 6: Im weiteren Umfeld bekannte Amphibienarten
(Darstellung auf der Grundlage von Daten des Landes Brandenburg, LfU)

Artname

Deutscher Name

RL BB 2004 / FFH RL
Schutz

Bemerkungen

Pelophylax esculentus

Teichfrosch

nicht gefahrdet
§ besonders geschiitzt

§ besonders geschiitzt

Rana temporaria Grasfrosch 3 gefahrdet auf permanente Gewéasser und feuchte
§ besonders geschitzt | Landlebensrdume beschrénkt; im GB
Rana arvalis Moorfrosch nicht gefahrdet auszuschiieBen
Anh. IV
§§ streng geschutzt
Erdkrote Bufo bufo nicht gefahrdet Im Umfeld verbreitet; die A9 ist mit

Sicherheit eine Populations-Barriere; bei
Betrachtung der Lage geeigneter
Laichgewéasser ist auch eine Durch-
wanderung des GB zur Fortpflanzungszeit
sehr unwahrscheinlich.

Knoblauchkréte

Pelobates fuscus

nicht gefahrdet
Anh. IV
§§ streng geschutzt

mehrere Meldungen aus den Jahren 1999
bis 2015 aus dem Gebiet stidostl. des GB;

als Steppenart nutzt sie auch
Ackerflachen als Landlebensraum.
Vorkommen kann in der Kiesgrube

vermutet werden.
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Kreuzkréte Epidalea calamita |3 gefahrdet Die fur die Laichablage unbedingt erfor-
Anh. IV derlichen, ephemeren Flachwassertimpel
§§ streng geschitzt | gind im GB nicht vorhanden und kénnen
auch kaum entstehen. Allenfalls die
Durchwanderung des GB z.B. in Richtung
Kiesgrube ist denkbar. Ackerflachen
werden selten besiedelt und nur wenn
Flachwassertimpel vorhanden  sind.
Wanderstrecken sind mit durchschnittlich
1 km recht kurz; eine Durchwanderung
des GB durfte daher selten vorkommen;
allenfalls wenn sich Jungtiere z.B. aus der
Kiesgrube ausbreiten.

Wechselkréte Bufo viridis 3 gefahrdet Laichgewasser sind im GB nicht
Anh. IV vorhanden. Allenfalls die Einwanderung
§§ streng geschitzt | 5ys Richtung Kiesgrube ist denkbar.
Intensivackerflachen stellen allerdings
auch einen Gefahrdungsfaktor dar

Schwanzlurche Fir beide Arten kommen als Landhabitate
Nordl. Kammmolch Triturus cristatus |3 gefahrdet Grinlandgebiete mit Hecken, Waldrander,
Anh. 1l u. IV naturnahe Garten und Parks,

§§ streng geschutzt aufgegebene Kiesgruben sowie

Uferrander von Gewassern in Frage. Auf

Teichmolch Lissotriton nicht gefahrdet den Ackerflachen des GB kénnen beide
vulgaris § besonders geschitzt | Arten ausgeschlossen werden.

Meldepunkte und Lage geeigneter
Laichgewdsser machen auch eine
Durchwanderung des GB  exirem
unwahrscheinlich.

4.2.4 Kleinsauger — Fokus Fledermause

Eine gezielte Nachsuche auf kleine Saugetiere erfolgte nur fur Fledermause, die alle in Anhang IV der
FFH-Richtlinie gelistet und streng geschutzt sind.

Eine kurzlich veroffentlichte Studie gibt Hinweise dafur, dass Freiflachen-Solaranlagen das raumliche
Aktivitatsmuster von Fledermausen artspezifisch beeinflussen’.

Die Transekterfassungen dienten daher zur stichprobenartigen Erfassung der Fledermaus-Aktivitat am
Standort. Direkte Wirkungen auf populationsrelevante Sommer- Wochenstuben- und Winterquartier
waren auf den beanspruchten Ackerflachen a priori auszuschlielRen.

10 Tinsley, E. et.al. (2023): Renewable energies and biodiversity: Impact of ground-mounted solar photovoltaic
sites on bat activity Journal of Applied Ecology
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Artenspektrum

Die mit statistischen Methoden und im Zweifelsfall auch manuell vermessenen Aufnahmen ergaben
das in Tabelle 7 gezeigte Artenspektrum.

Die erfasste Aktivitat war mit insgesamt 61 aufgezeichneten Kontakten (im Sommer 10, im Oktober 51)
extrem gering.

Tabelle 7: Artenspektrum der im Transekt erfassten Fledermause — alle Arten sind streng geschiitzt

Artname Dtsch. Name RL |Quartiernutzung Jagdhabitate Bemerkungen
FM= BB |SQ/WS= Sommerquar-
Fledermaus 2003 |tier, Wochenstube
WQ = Winterquartier

Pipistrellus Zwerg-FM + SQ/WS = v.a. Gebaude,|Sehr flexibel, Land-|Im Sonargramm i.d.R.

pipistrellus seltener auch  Baum-|schaftstypen aller Ar,|eindeutig.
spalten, Nischen, Spalten|Walder bevorzugt; Mit 72% der Kontakte
aller Art Aktionsradius 2-3 km;|die haufigste
WQ = Gebaude, unter-|Transferflige entlang von |detektierte Art.
irdische Raume Leitlinien, aber auch Gber
Siedlungs-FM, Offenland
kulturfolgend

Pipistrellus Rauhaut-FM 3 |SQ/WS = va. Baum-|Lebensrdume sind struk- | Anteil im Detektor 8%

nathusii spalten, Nischen, Spalten|turierte Walder mit sicher im Sonar-
aller Art stehendem Wasser; gramm von Zwerg-
WQ = Felsspalten, Mauer- | seltener im Siedlungs- EM differenzierbar
risse, Hohlen, | bereich :
Baumhohlen, sogar| Jagdgebiete v.a. Auen- EVF?DV'& im NO der
Holzstapel im Wald walder, auch Streuobst- .
Wald-FM wiesen, insektenreiche Wgander:—._\rl die im
Fernwanderer; die bei uns | Parks, jagt auch um Winter bis SW?
Uberwinternden Tiere StraBenlampen Deutschland zieht
stammen aus Nord-
deutschland, Polen, Sid-
und Mittelrussland

Pipistrellus Muicken-FM D SQ/WS = sehr ahnlich|sehr ahnlich Zwerg-FM|Nur 2 % der Kontakte,

pygmaeus Zwerg-FM, mit leichter| Siedlung bis struktu-|die  bei manueller
Bevorzugung von |riertes Offenland, auch |Prifung bestatigt
Baumquartieren Waldrander und -innen-|werden konnte. .d.R.
WQ = Gebaude, Fels-|bereiche; tendenziell | auch recht eindeutig
spalten, Hohle Gewassernahe bevorzugt|im Sonargramm
Wald-Siedlungs-FM erkennbar.

Nyctalus GroBer 3 SQ/WS = Baumhdahlen Vorzugsweise lichte| 10% der Kontakie,

noctula Abendsegler WQ = Baumhdéhlen, auch|Laubwalder, jagt Uber/im|ausgesprochene
Spalten in Felsen und an|Kronendach und im|Wanderart; WS im NO
hohen Gebauden hohen Luftraum des|der BRD; zieht im
Klassische Wald-FM, Offenlands Winter in den

Sudwesten
Myotis sp. Gattung anhand der Spectrogramme keine Artbestimmung|Nur 2 % der Kontakte
Mausohr-FM maoglich als Gattung Myotis

moglich sind zuordenbar;

Myotis myotis | Gr. Mausohr 1 SQ/WS = nur geraumige|Jagd in unterwuchsarmen | die wahrscheinlichste
Dachstiihle, Mannchen | Waldern und im | Myotis-Art im GB
auch Baumquartiere Offenland, v.a. terres-
ausgesprochene Dorf-FM; |trische Insekten (Lauf-

WQ = unterirdische Raume kafer u.a.)

M. mystacinus | KI. Bart-FM 1 SQ/WS = Spaltenquartiere | Jagdgebiete in struktur-

aller Art, v.a. an Gebauden | reichem Offenland und
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Artname Dtsch. Name RL |Quartiernutzung Jagdhabitate Bemerkungen
FM= BB |SQ/WS= Sommerquar-
Fledermaus 2003 |tier, Wochenstube
WQ = Winterquartier
Siedlungs-FM; an Gewassern; hohe
WQ = unterirdische Ansprlche an naturnahe,
Raume k_l_emkammrlge Jagd-
Dorf-FM ratme
M. brandtii Gr. Bart-FM 2 SQ/WS = Spaltenquartiere | Jagdhabitate bevorzugt
von Béaumen und in|\Waldrander und
Nistkasten Lichtungen, oft in
WQ = unterirdische Gewassernahe
Raume
Wald-FM
Fledermaus allgemein als FM-Kontakt eindeutig, aber ohne weitere|6 9% der Kontakte;
hinreichend sichere Zuordnung sehr  wahrscheinlich

auch der Zwerg-FM
zuordenbar

Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet 3 = gefahrdet, V = Vorwamart, D = unsichere Datenlage, + =

ungefahrdet

Die Angaben wurden der RL Berlin 2003 entnommen, die auch Gefahrdungsstufen fir Brandburg angibt; in der aktuellen RL
BRD 2020 sind fur BB lediglich Prasenz-Vermerke gezeigt

Von den vier hinreichend sicher bestimmten Fledermausarten ist nur der GroBBe Abendsegler als
Vorwarnart in der Roten Liste der BRD (Stand 2020) gefuhrt, die tbrigen, einschlieBlich der moglichen
drei Myotis-Arten, gelten bundesweit als ungefahrdet.

Transektergebnis

Die raumliche Zuordnung der Detektorerfassung ist in Abb. 6 einmal als Punkt/Kontakt und einmal als
Aktivitatsdichte-Schatzung-Grafik (HeatMap), gezeigt. Fur die HeatMap wurde die Anzahl der
Rufe/Kontakt als Wichtungsfaktor der Aktivitat bertcksichtigt.
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Iransekt Linthe
1]

Nyctalus noctula
Ppistrelus nathusi
Pipistrelius pipistrelus
() Ppistrellus pygmaeus
Abbildung 6: Aktivitatsdichte der Fledermause anhand von Detektorbegehungen; Links
Artzuordnung/Kontakt; rechts Aktivitdtsdichte als HeatMap (je dunkler die Blauténung umso hdher die

Aktivitat)

Die Abb. 6 verdeutlicht, dass sich entlang des Transekts die Fledermausaktivitat auf die Waldrandzonen
konzentriert, gleichwohl die Aktivitat im Vergleich zu saisonal gleichen, eigenen Erfassungen an anderer
Stelle im Raum Brandenburg extrem gering war.

Die wenigen Kontakte im zentralen Offenland sind mit nur wenigen Rufen / Kontakt als Transferflige,
v.a. der Zwerg- und Rauhautfledermaus zu werten. Unter den Myotis-Arten ware allenfalls das GroBBe
Mausohr noch im Offenland zu erwarten, vorausgesetzt, die Ackerflachen bieten ein ergiebiges Angebot
an mittelgro3en bis groBen Laufkafern, der bevorzugten Jagdbeute der Art.

Die beiden Bart-Fledermause aus der Gattung Myotis sind im unstrukturierten Offenland kaum zu
erwarten; auch bei Transferfligen folgen sie Leitstrukturen wie Waldrandern oder lineare Gehdlzen.

Eine vorhabensbedingte Gefahrdung oder Beeintrachtigung bis dato nachgewiesener, aber auch
weiterer, potentieller Fledermausarten ist nicht herleitbar.
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Weitere Saugetiere

Weitere, streng geschutzte Saugetiere des Anhangs IV der FFH-Richtlinie konnen im Vorhabensbereich
ausgeschlossen werden. Fur diese Arten (z.B. die Haselmaus - Muscardinus avellanarius) fehlen alle
essentiellen Habitatrequisiten.

Inwieweit die Wildkatze (Felis silvestris), die offenkundig nach Brandenburg zurtckkehrt, hier ein Streif-
oder Durchzugsgebiet findet, ist recht unwahrscheinlich, da im Umfeld die bevorzugten, reich
strukturierten Laubmischwalder fehlen.

Gem. der verfugbaren Rasterdaten und nach Mitteilung des LfU ist der Fischotter im Gebiet prasent.
Nachweise liegen in Form positiver Kontrollpunkte des landesweiten Fischottermonitorings und in Form
dokumentierter Totfunde vor. Auch sind Ansiedlungen des Bibers moglich, wobei der aktuelle Status
noch unbekannt ist. Im Entwurf des neuen Teilplanes ,Biotopverbund Brandenburg® liegen die
ausgewiesenen Kern- und Verbundflachen (u.a. far Arten der Feuchtgrinlander/Urstromtaler,
Niedermoore ) auBerhalb des Geltungsbereiches.

Fur den GB durfen die Arten mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden.

Aufgrund der Lage parallel zur A 9 kann das Aral als bedeutender GroBsauger-Korridor '
ausgeschlossen werden.

4.2.5 Kursorische Betrachtung weiterer Artengruppen

Im Folgenden werden Erfassungen sowie in Form einer Potentialabschatzung weitere Artengruppen,
die Vertreter im Anhang IV der FFH-Richtlinie haben, betrachtet.

Tagfalter

Die Tabelle 8 zeigt die registrierten Tagfalter und betrachtet die Moglichkeit des Vorkommens von FFH-
Arten.

Vorweg sei betont, dass aufgrund der anhaltenden Trockenheit und der damit einhergehenden
schwachen Ausbildung von Saug- und Raupennahrpflanzen der Tagfalterflug im Betrachtungsraum,
wie auch in vielen Teilen der BRD'?, extrem gering war. Fast keine der registrierten Arten flog wirklich
in Anzahl; abgesehen vom flugstarken Segelfalter, der entlang des zentralen Wirtschaftswegs flog, war
das eigentliche Falterareal nur die Ackerbrache mit eingeschranktem Blutenhorizont.

Letztlich war die Erwartung einer arten- und individuenreichen Falterzénose in den Intensivackerflachen
ohnehin sehr gering.

11 LfU BB, LJVB und Okolog-Freilandforschung: Biotopverbund Brandenburg — Wildtierkorridore — Karte 2
12 Pressemitteilungen des NABU im Rahmen der regelmaBigen Aktion ,Insektensommer*
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Tabelle 8: Registrierte Tagfalterarten und Abschatzung der Prasenz von FFH- Anh. IV Arten

Art deutsch. Name RL BB™ | Kommentar
Schutz |Abschichtung und Erwartungsgrad
Iphiclidus podalirius Segelfalter 2§ |GB liegt am nérdl. Rand des
Verbreitungsgebiets; Art v.a. in
Bergbaufolgelandschaften, aber nie haufig.
NABU Brandenburg vermerkte eine Zunahme
der Art (Pressenotiz 2018)
Hipparchia semele Rostbinde Vv Im Spatsommer in geringer Zahl auf der Brache
und um die Kiesgrube
Vanessa atalanta Admiral X
Inachis io Tagpfauenauge X nur im Bereich Kiesgrube
Gonepteryx rhamni Zitronenfalter X
Melanargia galathea Schachbrettfalter
Coenonymphus pamphilus |KI. Wiesenvigelchen X Auf Ackerbrache
Maniola jurtina Gr. Ochsenauge X
Pieris brassicae GroBer KohlweiBling X im gesamten GB fliegend
Potentialabschatzung der Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie
Lycaena dispar GroBer Feuerfalter 28§ Vorkommen in  Mooren, Feuchtwiesen,
Brachflachen, vor allem in Flusstalern und
entlang von FlieBgewassern. Ausbreitungs-
freudig mit sporadischem Auftreten. Raupen-
Futterpflanzen sind verschiedene nicht-sauere
Ampferarten, Im GB auszuschlieBen
Maculinea teleus GroBer Moorblauling |1 §§ Trotz  leicht  unterschiedlicher  Habitat-
: . praferenzen sind beide Arten streng an
Maculinea nausithous glcéhLmﬁrzblauer 18§ Bestinde  des GroBen  Wiesenknopfs
9 (Sanguisorba officinalis) gebunden. Diese
Raupennahrpflanze fehlt im GB. Beide Arten
sind auszuschlieBen
Proserpinus proserpina Nachtkerzen- D §§ auf ausgedehnte Weidenréschen-Bestande als
schwarmer Eiablage-Pflanze angewiesen, die im GB fehlen

- auszuschlieBen

Rote Liste: 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnart, D = unklare Datenlage;
X = nicht gefahrdet§ / §§ = besonders und streng geschitzt nach BArtSchVO

Libellen

Libellen wurden nicht gezielt erfasst und auch nicht Uber Zufallsbeobachtungen notiert. Da im GB
Gewasser jeder Art fehlen, sind fur Libellenpopulationen Vorhabenswirkungen ausgeschlossen.

Zwar konnen vor allem GroBlibellen weit umher schweifen und auch in Getreidefeldern zur Jagd
erscheinen, eine Planungsrelevanz entfalten sie damit nicht.

13 Gelbrecht, J . et al . (2001) : Gesamtartenliste und Rote Liste der Schmetterlinge (Macrolepidoptera ) des
Landes Brandenburg .Natursch. Landschaftsfpfl., Beilage Heft 3
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5. Beschreibung des Vorhabens
5.1 Anlage-Details
Die Abbildung 7 zeigt einen Ausschnitt aus den Entwurfen zur technischen Planung.

Vorgesehen sind in den Teilbereichen A konventionelle, einseitig bestlickte Paneelen und in den
Teilbereichen B ein dachférmiger Aufbau der Modultische mit NW-SO-Orientierung der Paneelen, womit
nach neueren Erfahrungen am Standort eine hohere Effizienz gegenuber einer einseitig nach Studen
oder Sudosten ausgerichteten Anordnung erreicht wird.

Die dachformigen Modultischreihen haben eine Breite von ca. 19 m mit einem Reihenabstand von Trauf
zu Trauf von 2 m. Baufelder, die mit Modulen Uberstellt werden, nehmen eine Flache von ca. 90 ha ein.

Service-Wege sind laut Plandarstellung ca. 5 m breit, die zentralen und bestehenden Wege haben
zwischen den Baugrenzen eine lichte Weite von ca. 16 m. Service-Wege und Fahrtrassen fur
Loschfahrzeuge werden als wassergebundene Wege angelegt, die sich begrinen konnen
(Schotterrasen).

Freigehalten bleibt auch die Trasse einer West-Ost-orientierten Gasleitung auf einer lichten Weite von
20 Metern. Nach TROLTZSCH und NEULING' waren diese Gelandestreifen mit einer Gesamtflache
von ca. 4,9 ha fur einige Brutvogel (Bodenbruter) noch als Neststandort geeignet (geht man von einer
weitgehenden Storungsarmut innerhalb der Anlage aus). Aufgrund der dachformigen Anordnung der
Module mit entsprechend geringerer Bauhohe ist der Schattenwurf auf diese Flache reduziert. Die
Gassen zwischen diesen Modulreihen werden als Neststandorte sicherlich ausfallen.

Freigehalten werden zudem Streifen entlang des sudlichen Waldrands von ca. 40 m und ein Streifen
von ca. 20 m, gemessen ab dem Geholztrauf des StraB3enbegleitgrins (bzw. 40 m ab Fahrbahnrand).
Fur Bodenbruter des Offenlands sind diese Streifen aufgrund des bekannten Meideverhaltens zu
Vertikalkulissen und der Storung durch die Autobahn allerdings nicht geeignet.

Der Teilbereich C als Teil des baurechtlich gesicherten Geltungsbereichs bleibt mit ca. 17, 2 ha von
Belegung frei und steht fur arten- und naturschutzfachliche MaBnahmen, sprich Sicherung und
wahrscheinliche Verbesserung des Nistplatzangebots fur Bodenbruter, zur Verfugung.

Auf die vier von NW und S in den GB reichenden, fingerférmigen Flurstiicke besteht kein Zugriff; sie
werden weiterhin landwirtschaftlich genutzt.

Die tatsachliche Vollversiegelung von 635 m? ist gering und wird lediglich durch die Verankerung der
Modultische, Trafostationen, die Zaunpfosten und durch Loschwasserkissen verursacht. EinschlieBlich
der mit Faktor 0,5 angerechneten Teilversieglung der Schotterwege ergibt sich ein Versiegelungsgrad
von 2,5%, der damit deutlich unter dem im Kriterienkatalog des NABU angegebenen Richtwert von 5%
der Gesamtflache liegt.'

14 Tréltzsch, P, Neuling, E. (2013): Die Brutvogel groB3flachiger Photovoltaikanlagen in Brandenburg.
Vogelwelt134: S. 155-179
15 NABU (Hrsg.): Kriterien far naturvertragliche Photovoltaik-Freiflichenanlagen, basierend auf einer Vereinbarung

zwischen der Unternehmensvereinigung Solarwirtschaft e.V. (heute: BSW-Solar) und Naturschutzbund Deutschland —
NABU, hrsg. 2005, aktualisiert 2012
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Die Anlage wird mit einem Zaun umgeben, der fur Kleintiere und Kleinsauger passierbar bleibt, fur
jagdbares Wild allerdings eine Barriere darstellen soll. Dafur nutzbar bleibt allerdings die ausgezaunte
Gasleitungstrasse.

Weitere Details sind den technischen Planunterlagen zu entnehmen.

5.2 Baubedingte Wirkungen

Im Skript des Bundesamts fur Naturschutz ist ein Wirkkatalog fur Freiflachen-PV-Anlagen (PV-FFA)
zusammengestellt16. Die phasenbezogenen Wirkungen werden im folgenden antizipiert.

Folgende baubedingte Wirkungen mit Fokus Biotope und Fauna sind zu erwarten:

e Vorubergehende Inanspruchnahme / Herrichtung von Lager- und Regieflachen fur Bauteile

¢ In Ausnahmefallen dauerhafter Bodenabtrag bei der Baustelleinrichtung

e Vorubergehende Eingriffe ins Bodengefuge durch Erdkabelverlegung.

e Vorubergehende Larm- und Schadstoffemissionen durch Baufahrzeuge und -maschinen

e Gefahr baubedingter Eintrage von Schadstoffen in Boden und Grundwasser

e Vorubergehende Beeintrachtigung durch nichtstoffliche Emissionen, wie Licht, Schall, Bewe-
gungsreize und Erschatterungen

e Vorubergehende Schotterung/Befestigung von Zuwegungen fur Materialandienung

Temporare Konflikte wahrend der Bauphase sind grundsatzlich als lokale und reversible Wirkungen zu
beurteilen.

5.3 Anlage- und betriebsbedingte Wirkungen
Bei PV-FFA sind anlage- und betriebsbedingte Wirkungen nahezu gleich zu setzten.

Durch die Prasenz und den Betrieb der Anlage sind folgende artenschutzfachliche Wirkungen zu er-
warten'é:

e Versiegelung und Teilbefestigung von belebtem Boden durch Rammpfosten-Fundamente, Tra-
fostationen, Servicewege — Vollversiegelung 635 m?, Teilversiegelung/wassergebundene Wege
56.700 m?

e Veranderung der Vegetationsstruktur — bei Ackerflachen relativ unbedenklich

o Uberschirmung, Beschattung

e Veranderung des Niederschlagsregimes und weiterer abiotischer Standortfaktoren

e Barrierewirkung, insbesondere durch Abzaunung

e Verlust von Neststandorten flUr Bodenbruter und Nahrungsflachen fur Vogel des Offenlands

o visuelle Effekte, z.B. ,Silhouetteneffekt* mit Wirkung auf Offenlandarten

e sonstige nichtstoffliche Emissionen, wie Warme, Schall, elektromagnetische Felder, Beleuch-
tung, verandertes Spekiral- und Polarisationsverhalten des reflektierten Lichts

Mit Ausnahme der Licht- und Barrierewirkung sind diese Faktoren lokal begrenzt, aber als dauerhaft zu
beurteilen.

16 Wirkungen auf andere Schutzgtiter werden im landschaftspflegerischen Planungsbeitrag abgehandelt
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A—‘ konventionelle S-SO exponierte Module B | dachférmig NW-SO exponierte Module

(; Freiraum innerhalb des GB vorhandene und geplante Hauptwege

Servicewege
Abbildung 7:Ausziige aus den technischen Planentwdirfen zur Darstellung des Vorhabens

Weyrich / Wilhelmi / Geisen im Februar 2024 Seite 32 von 69




‘ DAH Service GmbH ‘ Energiepark Linthe Fachbeitrag Artenschutz

6. Beurteilung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

6. 1 Vorbemerkung

Die Beurteilung, inwieweit die Verbote des § 44 BNatSchG tatbestandig werden, erfolgt fur Arten mit
Gefahrdungsgrad nach Roter Liste und fur die FFH-Anhang IV Arten im wesentlichen Uber Einzelart-
Betrachtung; in Fallen, wo Habitatnutzung und Verhalten héhere Uberschneidungen zeigen, erscheint
eine gemeinsame Betrachtung einiger Arten statthaft (z.B. im Offenland jagende Greifvogel,
Fledermause).

Die Ubrigen Arten, vor allem die besonders geschutzten, nicht gefahrdeten Vogelarten, werden in
relevanten Gilden zusammenfassend betrachtet.

Als weitere Vorbemerkung, vor allem im Hinblick auf die dichte Uberstellung der Flache mit den
Modulen, sei auf den Verlust von Nahrungsflachen hingewiesen:

Der Verlust von Nahrungsflachen erfullt erst dann den Verbotstatbestand des § 44 BNatSchG, wenn
diese Flachen sog. ,essentielle Nahrungsflachen* darstellen, d.h. deren Verlust oder eingeschrankte
Verfugbarkeit zu einer  signifikanten, sprich  populationserheblichen = Reduktion des
Fortpflanzungserfolgs einer Art fuhrt .

Am Beispiel des Rotmilans sind Lambrecht und Trautner'” hinsichtlich einer Signifikanzschwelle von 1%
Flachenverlust zu zitieren:

Die Inanspruchnahme des Bruthabitats... ware in diesem Fall als erheblich, eine auch mehrere Hektar
umfassende Inanspruchnahme von Nahrungsflachen (ohne Bertcksichtigung moglicher weiterer Wirk-
faktoren und Lebensbedingungen) dagegen als unerheblich einzustufen. Letzteres deshalb, weil
objektiv mit Ausnahme einer nicht ins Gewicht fallenden Veranderung des Raumnutzungsmusters der
Individuen des betroffenen Reviers keine Rickwirkung auf die Art im Gebiet erwartet werden kann.

Zu o.g. Schwellenwert ist in Glinnewig et.al'®. zu lesen:

Aus naturschutzfachlicher Sicht verursacht die Einbeziehung der Gesamtheit der ackerbaulich
genutzten Flachen (ohne das Grtinland) in das Forderregime des EEG keinen grundsatzlichen Konflikt,
da zur Erreichung des gesetzten Zielwertes von 200 GW installierter Leistung weniger als 1 % dieses
Nutzungstyps bendtigt werden.

Da in dieser Beurteilung Grunland explizit ausgeschlossen ist, aber nahezu alle Offenlandarten mit
groBem Aktionsradius in diesem Biotoptyp ebenfalls Nahrung suchen, sollte im Umkehrschluss der
Nahrungsflachen-Verlust im Ackerland unterhalb einer anerkannten Signifikanzschwelle von 1% liegen.

Fur Kleinvogel, die sehr viel kleinere Raumnischen zur Nahrungssuche nutzen kénnen und die einigen
Studien zufolge den Modulbereich auch zur Nahrungssuche aufsuchen, gilt dann gleichsinnig die
Regelvermutung, das ein essentieller Nahrungsflachenverlust im Sinne des § 44 BNatSchG Abs.1 Nr.
3 nicht verbotstatbestandig wird, zumal das Futterangebot an Insekten, die z.B. auch Kornerfresser zur

17 Lambrecht, H. & Trautner, J. (2007): Fachinformationssystem und Fachkonventionen zur Bestimmung der
Erheblichkeit im Rahmen der FFH-VP — Endbericht zum Teil Fachkonventionen, Schlussstand Juni 2007. —
FuE-Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit im Auftrag des BfN - FKZ 804 82 004

18 Gilnnewig, D. et.al. (2022): Anpassung der Flachenkulisse fir PV-Freiflachenanlagen im EEG vor dem
Hintergrund erhdhter Zubauziele. Umweltbundesamt Texte 72/2022
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Jungenaufzucht im intensiven Ackerbau mit hinreichender Sicherheit im Vergleich zu Mahwiesen und
Hochstaudenfluren stark reduziert ist (siehe auch Exkurs im Anschluss).

Exkurs: Wirkung von Photovoltaik-Freiflachenanlegen auf Vogelarten

Eine vertiefende Recherche zum Thema ,Vogelarten in PV-Freiflachenanlagen® und wie die Flachen
genutzt werden, ergab eine groBere Zahl an Publikationen zu dieser Frage.

Eine Synopse und kritische Betrachtung der Literatur bis zum Jahr 2019 gibt unter anderem Taylor, R.
et.al. (2019): Potential ecological impacts of ground-mounted photovoltaic solar panels. BSG Ecology.

Bei einem vergleichsweise kleinen Anteil handelt es sich allerdings um von unabhangigen Gutachtern,
Wissenschaftlern desselben Fachgebiets geprufte (peer reviewed) Veroffentlichungen in
wissenschaftlichen Fachjournalen.

Den GroBteil machen Studien im Auftrag oder unter Federfuhrung von Naturschutzbehorden,
Naturschutzorganisationen, PV-Anlagen betreibenden Unternehmen und graue Literatur aus.

Die Ergebnisse solcher Studien finden sich dann in Empfehlungen, Handlungsanweisungen, ggf.
Richtlinien, zur Ausgestaltung von PV-Freiflachenanlagen wieder.

Ein erkennbares Defizit bei einer vergleichenden Betrachtung ist allerdings die Uneinheitlichkeit in der
Methodik und Bewertung der Beobachtungen.

Einige Studien beschranken sich auf reine Prasenz-Erfassungen, andere differenzieren genauer
zwischen steter und eher zufalliger Prasenz, Nahrungssuche und tatsachlicher Brut innerhalb einer
Anlage. Dabei ist auch der Bezugsrahmen zum Teil recht unterschiedlich - einmal sind es die
Modulreihen selbst, ein anderes Mal ist es die gesamte, umzaunte Anlage. Es erscheint plausibel und
gerechtfertigt anzunehmen, dass das Layout einer Anlage ein entscheidender Parameter fur das
angetroffene Artenspektrum ist.

So kommt eine englische Studie an sechs PVA einerseits zu einem recht umfangreichen Artenspektrum,
andererseits zu einem deutlichen Unterschied beim Anlagenvergleich, chne aber die Anlagen selbst
dezidiert zu unterscheiden (lediglich das Setting in der umgebenden Landschaft und das Pflegeregime
wird ausfuhrlich beschrieben).

Anhand der Lagebeschreibung konnten diese PVA im Satellitenbild verortet werden, was zeigte, dass
sich zum einen die Anlagen bezuglich Gassenbreite zwischen den Modulen und Breite der Servicewege
erheblich unterschieden, zum anderen Anlagen auch zusammenhangende Freiflachen von mehr als
einem Hektar beinhaltenden.

Ein weiteres Beispiel: In einer Studie wird im FlieBtext der Jagdsuchflug eines Rotmilans Uber einer
Anlage notiert, in der tabellarischen Zusammenfassung erscheint dies dann als Jagd innerhalb der
Anlage.

Beides ist nicht dasselbe - erst der Zugriff auf ein Beutetier definiert die erfolgreiche Jagd und ist ein
Indiz fur die Nutzung der Anlage und/oder der Modul-tUberstellten Teilflachen als Nahrungsraum.
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Ein weiterer Aspekt ist, dass Vogel und darunter v.a. Nahrungsopportunisten wie Rabenvogel und viele
Greifvogelarten, durchaus in der Lage sind, individuelle Nahrungsstrategien Uber Lernprozesse zu
entwickeln, die aber nicht zwangslaufig auf die Nachkommenschaft tradiert werden missen’.

Desweiteren konnen Vogel situations- und saisonabhangig unterschiedliches Verhalten zeigen. So
bietet z.B. ein Schwarm ein geringeres Individualrisiko gegenuber Pradatoren als das Agieren als
Einzeltier. Arten wie Star, Rabenkrahe u.a., die in der Nachbrutzeit zu gréBeren bis groBen Verbanden
aggregieren, konnen im Schwarm durchaus ein anderes Erkundungsverhalten zeigen und
Nahrungsflachen nutzen, die sie als Individuum eher meiden. Beides kann zu nicht
verallgemeinerbaren Einzelbeobachtungen fuhren.

Mittlerweile ist das innerhalb von PVA registrierte Artenspekirum, speziell von Kleinvogeln, recht
umfangreich und bislang nicht notierte Arten sind durchaus in PVA zu erwarten. Plausibel erscheint,
dass zum Beispiel Stieglitz und Goldammer als Stellvertreter fur weitere Finken- und Ammerartige
gelten kénnen.

Nach eigener Einschatzung sind die recherchierten Ergebnisse noch nicht ausreichend, um eine im
Planungsprozess hinreichende oder rechtssichere, in jedem Fall verallgemeinerbare Prognose
hinsichtlich der Nutzung von PVA durch die verschiedensten Vogelarten zu treffen.

Dies ist allerdings nicht so zu interpretieren, dass in jedem Fall die worst-case-Annahme gerechtfertigt
ist. Dem stehen, trotz aller Unsicherheit, die publizierten Befunde entgegen. Auch ein worst-case-
Szenario sollte sich auf Befunde und plausible Ableitungen stltzen, um sich von einem nicht statthaften
Jhorror-Szenario“ zu unterscheiden.

Als Einzelfall sei die Feldlerche betrachtet, die aufgrund ihrer steten Prasenz in groBen Ackerschlagen
regelmaBig eine artenschutzfachliche Fokusart darstellt. Verluste von Fortpflanzungsflachen werden
zunehmend und mit nachgewiesener Wirkung durch sog. ,Lerchenfenster® in Intensivkulturen
kompensiert. Dabei dienen die ca. 20x20 m groBen, freigehaltenen Flachen, wie Beobachtungen
zeigten, nicht etwa als Neststandort, sondern als Anflugplatz, von dem aus das Nest in der umliegenden
Kultur angelegt und dann angelaufen wird. Mithin bieten solche Flachen die Maglichkeit, auch in
Intensivkulturen Reviere zu etablieren, die Uber die FlachengroBe der Fenster hinausgeht. Unter
diesem Gesichtspunkt ist zumindest die 20 m breite und ca. 750 m lange, freigehaltene
Gasleitungsstrecke (de facto Uber 30 in Reihe angelegte Lerchenfenster) zu sehen, die mit 1,5 ha bei
verbesserten Nahrungsbedingungen durch Grunlandansaat zwei, im gunstigen Fall sogar drei bis vier
Brutpaare unterstutzen kann. Auch die beiden breiten Hauptwege, auf denen landwirtschaftlicher
Verkehr zumindest reduziert wird, kdnnen einen weiteren, wenngleich geringeren Beitrag zum Erhalt
von Neststandort leisten.

Ein weiterer Aspekt sei noch aufgegriffen:

Zunachst erscheint es naheliegend, dass je groBer Modultisch-Abstande, Breite der Service-Wege und
Freiflachen innerhalb der Anlage sind, umso mehr Vogelarten die Anlageflache weiterhin nutzen werden.
Fur Arten, die groBe Sichtachsen oder ein bestimmtes Mal an freiem Luftraum fur die Jagd bevorzugen,
mag dies nicht oder sehr eingeschrankt gelten.

Dann stellt sich unter der Pramisse gleicher Wirtschaftlichkeit einer Anlage die Frage: Engere Belegung
mit der Garantie, Flachen zu schonen, die definitiv weiterhin von der Avifauna des Raums genutzt wird

19 Quinn, J. & Coones; J. (2021): Birds’ feeding habits are affected by their personality and self-control — new
research. The Conversation UK
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(dies wird hier realisiert), oder eine raumgreifende Belegung, mit dem Risiko, einigen Arten eine weitaus
groBere Flache als Gesamtlebens- oder Nahrungsraum zu entziehen.

In diesem Spannungsfeld sind die Planung und im Folgenden die Betrachtungen zu den Konflikten mit
den Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG zu lesen.
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6.2 Vogel Einzelart- und Gilden-Betrachtung

Der Umweltbericht wurde parallel und in enger Abstimmung mit dem Fachbeitrag Artenschutz erstellt.
Da der Umweltbericht auch MaBnahmen zur Konfliktbewaltigung weiterer Schutzguter formuliert und in
diesen Katalog die artenschutzfachlich hergeleiteten MaBnahmen integriert, wird zur einfacheren
Lesbarkeit beider Dokumente und der Planbeilagen dessen Nummerierung in den folgenden Tabellen
verwendet.

6.2.1 Greifvogel

Rotmilan (Milvus milvus), Schwarzmilan (Milvus migrans)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

RL BB ungefahrdet RL Deutschland

X | europaische Vogelart X | Artnach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie
X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchvVO
2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Vorzugshabitat RM: reich strukturierte Landschaft aus offenen, landwirtschaftlichen Flachen mit hohem
Grinlandanteil sowie Waldern mit alten Baumbestanden. Horste in den Randbereichen lichter Hochwélder,
zunehmend auch in Feldgeholzen, Baumreihen, sogar Einzelbdumen. Dichter Wald wird meist gemieden.
Vorzugshabitat SM: ahnlich RM aber mit hoher Affinitat zu groBen Gewassern

Neststandort: Stammgabelung hoher Bdume unterschiedlicher Stérke; revier- und horsttreu, kénnen jahrlich
(mehrere) Wechselhorste innerhalb des Reviers nutzen oder neue Horste anlegen, SM auch Sekundéarnutzer
anderer Horste

. ) Revier: ca. 30 ha
Brutzeit / Jahresbruten: RM IlI-IV, SM IV-V/ 1 — Zugvogel, RM Aktionsraum: 8 bis > 25 kmz, beim SM
Kurzstrecke, SM Langstrecke

bis 170 km2

Nahrung, Nahrungserwerb: Opportunistisch bzgl. Nahrung, hoher Anteil macht Aas aus, zu Beginn der
Jungenaufzucht haben beim RM Kleinvégel sehr hohen Anteil. Beide Milane sind eher Sammler als Jager
und daher auch sehr opportunistisch bzgl. der Nahrungsraume (Carter, 2001; Gottschalk, et.al., 2015), Zugriff
im Gleitflug oder seltener laufend am Boden; Jagdreviere kénnen mit anderen Indiv./Paaren Uberlappen.

Verbreitung, Haufigkeit in BB: RM ~1.800, SM ~ 1.300 Brutpaare, Bestand leicht zunehmend;
Vorhabensrelevantes Verhalten: Jagd und Beutezugriff im niedrigen Gleitflug
2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

Intensivierung der Landwirtschaft, Verlust des Hackfrucht- und Griinlandanteils, v.a. von Viehweiden/Mahwei-
den mit ganzjéhrig niedrigem Aufwuchs; Verlust von Brutbdumen, Stérungen im Horstbereich, illegale Nach-
stellung, v.a. im Uberwinterungsgebiet; Kollision mit Fahrzeugen, Stromleitungen, Masten, WEA,

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X‘ registriert l | potentiell

Fir beide Arten ist z.B. der nahegelegene Naturpark Nuthe-Nieplitz als Vorkommensraum bekannt.Sehr
wahrscheinlich kam ein groBer Teil der bei Erntearbeiten registrierten Zahl von dort.

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden u ja | X | nein

Dies ware nur moglich, wenn Horstbaume zur Brutzeit gerodet werden — die PVA greift nicht in potentielle
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Brutgeholze ein.

VermeidungsmafBahmen:
nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja | X | (nein)
4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Konnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Der Bau und Betrieb der PVA I6st diesen Verbotstatbestand nicht aus — kein Eingriff in Fortpflanzungs- und
Ruhestétten.

Inwieweit der Entzug als Nahrungsflache einen Eingriff in Fortpflanzungsstatten im Sinne des Gesetzes
darstellt, kann z.Zt. nicht hinreichend beantwortet werden; siehe dazu die Vorbemerkung Kap. 6.1 und die
Befunde von Gottschalk et.al., 20, die zeigen, dass Rotmilane im Mittel jeden Hektar ihres Aktionsraums nur
far 2,1 +/- 3,5 Sek. / Tag aufsuchen. Nach eigenen Beobachtungen zeigen die Arten kein Meideverhalten
gegeniber PVA und Randbereiche entsprechender GréBe (wie hier Teilflache C) werden auf jeden Fall
weiterhin bejagt.

VermeidungsmafBnahmen:
nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

Tritt eine signifikante Stoérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein
Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ ja X | nein

5. Zusammenfassende Einschéatzung der Verbotstatbestande
Verbote des § 44 BNatSchG werden
‘ tatbestandig ‘ /Ausnahme erforderlich

Izmit hinreichender Sicherheit nicht tatbestandig Izkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich

20 Gottschalk, E., Wasmund, N., Sauer, B. & Bayoh, R. (2001): Nahrungsmangel beim Rotmilan Milvus milvus?
Was kénnen zusatzliche Mahdflachen zur Nahrungsverfligbarkeit beitragen?Abh. Ber. Mus. Heineanum 10/
Sonderband (2015): 17 — 32
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Rohrweihe (Circus aeruginosus) Wiesenweihe (Circus pygargus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X | RL BB: RW gefahrdet, WW stark gefahrdet X RL Deutschland

X | europaische Vogelarten X Arten nach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie

X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchvVO

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Vorzugshabitat: WW groBflachig offene, feuchte Habitate, Verlandungszonen, Moore, aber auch trockenere
Lebensraume wie Steppen, Heiden, junge Aufforstungen, zunehmend auch Ackerflachen, v.a. Getreideacker.
RW: ahnlich WW, aber enger an Schilf- und Rohrichtbestande gebunden, zunehmend auch Bruten in
Getreide- und Rapsfeldern. Sie jagt bevorzugt Gber dem Réhrichtgurtel und den anschlieBenden
Verlandungszonen. Beute schlagt sie aber auch in Dinen und Wiesen. Auf dem Zug rastet die RW meist in
Feuchtgebieten. Sie ist dann aber auch regelmaBig auf Agrarflachen zur Nahrungssuche zu sehen.

Neststandort: RW v.a. im Schilf, aber auch Getreideacker, WW in maBig hoher Vegetation (Getreidefelder) im
Schilf in gréBeren Licken. Beide Arten sind Bodenbri(iter.

Brutzeit / Jahresbruten: V-VI/ 1 — Zugvogel, Kurz- und Nestreviere: sehr klein < 0,5 ha
Langstrecke Aktionsraume: bis 20 km2

Nahrung, Nahrungserwerb: Kleine Wirbeltiere aller Art, v.a. Vogel, auch groBe Insekten und Aas, Jagd und
Zugriff im niedrigen Such-Gleitflug

Verbreitung, Haufigkeit: WW selten, ~ 50 Brutpaare, RW — haufig, ~ 1.600 Brutpaare

Vorhabensrelevantes Verhalten: niedriger, stets seitlich auspendelnder Gleitflug = ,gaukelnder Flug®

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

Biotopzerstérung, v.a. Trockenlegungen von Feuchtgebieten, FlieBgewasser-Regulierung, anthropogene
Stérung in Brutgebieten.

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X‘ registriert [ | potentiell

Die RW wurde bei der Jagd vor Auflaufen der Kulturen und bei der Ernte gesehen, die WW nur zur Zugzeit
Uber dem GB registriert, dafiir aber bei allen Besuchen in den Belziger Wiesen.

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr.1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden U ja | X | nein

Nur méglich und wahrscheinlich bei Brutgeschehen im GB

VermeidungsmafBnahmen

V 1 Bauzeitenregelung gem. § 39 BNatSchG

V 8 Vorsorglich zu Beginn der Bautatigkeit erneute Kontrolle auf Brutgeschehen, bei positivem Befund
Schonung des Neststandorts im 50m-Radius

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja | X | (nein)
4.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)
Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X ja nein

Der Bau der PVA [6st diesen Tatbestand aktuell nicht aus — beide Arten sind nicht nestorttreu, der Schutz der
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Fortpflanzungsstatte erlischt mit Aufgabe des Brutreviers?! — ein solches ist z.Zt. nicht vorhanden.
Der Entzug einer Nahrungsflache muss bei den vergleichsweise seltenen Sichtungen als nicht erheblich
beurteilt werden.

VermeidungsmaBnahmen: keine (aber vgl. 4.1)

Der Verbotstatbestand tritt ein? ja X | nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

Der GB stellte sich nicht als bedeutendes Rastgebiet beider Arten dar.

Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ ja X | nein
5. Zusammenfassende Einschéatzung der Verbotstatbestinde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

Izmit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig Izkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich

Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke (Falco tinnunculus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X | RLBB: MB Vorwarnart, TF gefahrdet RL Deutschland

X | europaische Vogelart X | Artnach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie

X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchvVO

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Vorzugshabitat: Strukturreiche, offene, teilweise bewaldete Landschaft mit hohem Griinlandanteil,
zunehmend auch im Siedlungsbereich

Neststandort: MB Obere Krone mittelstarker Baume im Zentrum oder am Rand von Waldern, Feldgehdlzen,
Brutbaum in BB i.d.R. die Kiefer. TF Sekundarnutzer von Horsten sowie Gebaudesimse u.a.

Brutzeit / Jahresbruten: 1ll - VIII / 1 — Stand- Strich und Zugvogel Aktionsraum: 800 ha

Nahrung, Nahrungserwerb: Kleintiere aller Art, v.a. Kleinsauger, Aas; Ansitz- und Sturzflugjagd nach
Ruttelflug, bei TF gelegentlich auch Luftjagd

Verbreitung, Haufigkeit: weit verbreitet, mittelhaufig, Bestande stabil

Vorhabensrelevantes Verhalten: Ansitz- Sturzflugjagd — TF kann bei der Jagd in enge Raumkompartimente
,stirzen®, Module und Zaune kénnen als Ansitz fiir MB dienen, was den Nahrungserwerb auf

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

Kollision auf Stral3en, Bahntrassen, Freileitungen und Windkraftanlagen

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

21 LfU Brandenburg (2018): "Angaben zum Schutz der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der in Brandenburg
heimischen Vogelarten" - Niststattenerlass
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‘X‘ registriert l | potentiell

regelmaBige Nahrungsgaste

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden u ja | X | (nein)
Bau- anlage- und betriebsbedingt erfolgt kein Eingriff in Neststandorte

VermeidungsmafBnahmen
nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja | X | (nein)
4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)
Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Der Verbotstatbestand ist nicht herleitbar — bei dem hohen Angebot an Kleinsédugern, v.a. Feld- und
Wiihimausen, ist ein signifikanter Verlust des Nahrungsangebots z.Zt. auszuschlieBen.

VermeidungsmaBnahmen: nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein
Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ ja X | nein

5. Zusammenfassende Einschétzung der Verbotstatbesténde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
Ltatbesténdig LAusnahme erforderlich

_ Wmit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig ’Tkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich
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6.2.2 Singvogel i.w.S. und andere Kleinvégel
Bodenbrtiter

Feldlerche (Alauda arvensis)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X | RL BB gefahrdet RL Deutschland gefahrdet

X | europaische Vogelart Art nach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie

streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Vorzugshabitat: Charakterart der offenen Feldflur. besiedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv genutzte
Grinlander und Brachen sowie groBere Heidegebiete.

Neststandort: Bodenmulde in kurzer, luckiger Vegetation; hochwachsende Kulturen wie Wintergetreide, Mais,
Intensivgrinland sind suboptimale Standorte.

Revier: ca. 5 ha, in suboptimalen

Brutzeit / Jahresbruten: ab IV / 2-3 — Standvogel, auch Teilzieher Habitaten deutlich groBer

Nahrung, Nahrungserwerb: Saisonabhangig Insekten, Pflanzenteile, Sdmereien

Verbreitung, Haufigkeit : haufig, bis 380T Brutpaare, Bestand ricklaufig

Vorhabensrelevantes Verhalten: Bruten in PV-Anlagen sind bekannt, sofern ausreichend breite Streifen zur
Verfligung stehen— siehe auch Exkurs

2.2 Empfindlichkeit / Gefdhrdungsfaktoren

Intensivierung der Landwirtschaft, Verlust des Hackfrucht- und Griinlandanteils, v.a. von Viehweiden und
Mahweiden mit ganzjéhrig niedrigem Aufwuchs, Zunahme des Maisanbaus

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X‘ registriert [ | potentiell

Innerhalb des GB wurden 10 Brutreviere sicher registriert.

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden Iﬁ ja | | nein

Bei Bauarbeiten zur Brutzeit kdnnen Eier zerstort oder Nestlinge getotet werden — das Tétungsverbot gilt far
alle Reproduktionsstadien — auch fir Eier. Anlage- und betriebsbedingt ist der Tatbestand nicht herleitbar.

VermeidungsmafBnahmen

V 1 Bauzeitenregelung: Erdbauarbeiten, Vorbereitung des Baufelds prioritér in der Zeit von Sept. bis Marz

V 8 Ad-hoc-Kontrolle auf Brutgeschehen durch ékolog. Baubegleitung (OBB) — bei positivem Befund temporére
Schonung des Bereichs im 20 m Radius

Der Verbotstatbestand tritt ein — unter MaBnahmen- Beachtung | ‘ ja | X | (nein)
4.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)
Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden X| ja nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF und/oder AusgleichsmaBnahmen erforderlich X| ja nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein
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In den engen Modulgassen wird als worst case Annahme keine Besiedlung mehr stattfinden.
Anhand der beobachteten Verteilung zur Erstbrut und mit Berlicksichtigung der letztlich frei bleibenden
Flachen einschlieBlich der Gasleitungstrasse ist mit einem Brutstattenverlust flr 5-6 Brutpaare zu rechnen.

AusgleichsmaBnahmen

A 6 (CEF) und A 2: Anlage von auszuhagerndem Grlinland mit Regiosaatgut auf Teilbereich C und der
Gasleitungstrasse;

A 7 (CEF): Anlage eines Brachestreifens auf ausgesparten, konventionell bewirtschafteten Ackerschlagen
sldlich des Solarparks

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten (Abs.1 Nr. 2)

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? X| ja nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich X| ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

In der Bauphase V1 und V 8 — siehe 4.1; anlage- und betriebsbedingt ist der Verbotstatbestand nicht mehr
herleitbar

Der GB zeigte sich nicht als bedeutendes Rastgebiet der Art, daflir sollten in der Nachbrutzeit Aggregationen
von vielen hundert bis Gber tausend Individuen prasent sein (in dem Verfasser bekannten traditionellen
Rastgebieten im SW der BRD werden solche Zahlen (iber viele Tage hinweg erreicht)

Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ia X | nein

5. Zusammenfassende Einschéitzung der Verbotstatbestidnde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
Etatbesténdig |:Ausnahme erforderlich

\imit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig \ikeine Ausnahme-Erteilung erforderlich
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Ortolan
1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
X | RBRLBB gefahrdet X | RL Deutschland stark gefahrdet
X | europaische Vogelart X | Artnach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie
streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Vorzugshabitat: Reich gegliederte Agrarlandschaften mit leichten und trockenen Bdden. Voraussetzung ist,
dass Singwarten (zum Beispiel Waldrander, Feldgehdlze, Feldwege mit Baumreihen) in ausreichender Zahl
vorhanden sind. Fir die Balz ist die Gemeinschaft anderer Ortolane wichtig.

Neststandort: am Boden auf sandigen Stellen, vorwiegend in Getreidefeldern (v.a. Wintergetreide) und
Feldfutterschlagen, auch an StraBBen- und Grabenbdschungen, am Rande landwirtschaftlicher Flachen.

Brutzeit / Jahresbruten: V-VI/1-2  Zugvogel | ReviergréBe: ca. tha

Nahrung, Nahrungserwerb: Samereien

Verbreitung, Haufigkeit: mittelhaufig ca. 4,5T Brutpaare Bestand riicklaufig

Vorhabensrelevantes Verhalten: Konnte Module als Singwarte und Gassen als Nahrungsflache nutzen

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

In erster Linie Intensivierung der Landwirtschaft, Flurbereinigung

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

registriert x | potentiell mdglich

Im Osten im Bereich der Kiesgrube méglich, aufgrund der arttypischen Singgemeinschaften der Mannchen
sollten Einzel-Brutpaare, die ggf. (ibersehen werden kdénnen, die Ausnahme sein.

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden M ja | | nein

Bei Bodenarbeiten im Wintergetreideanbau maglich

VermeidungsmafBnahmen

V 1 Bauzeitenregelung

V 8 Ad-hoc-Kontrolle auf Brutgeschehen — bei positivem Befund temporare Schonung des Bereichs im 20 m
Radius

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja |X| (nein)

4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)

Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden X | ja zum Teill nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? X| ja nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Essentielle Habitatrequisiten (Geblsche, Baume als Singwarten) werden nicht betroffen

Kann von folgenden MalBBnahmen profitieren:

A 4 Anlage von Heckenstreifen mit heimischen Gehdlzen

A 6 (CEF), A2: Anlage von Magergriinland mit Regiosaatgut auf Teilbereich C und der Gasleitung;

A 7 (CEF): Anlage eines Brachestreifens auf ausgesparten, konventionell bewirtschafteten Ackerschlagen
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sldlich des Solarparks

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich V1 wirkt auch hier ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein
Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ ja X | nein
5. Zusammenfassende Einschétzung der Verbotstatbesténde
Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich
Wmit hinreichender Sicherheit nicht tatbesténdig ’Tkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich
sonstige Arten aus der Gilde ,,Bodenbriiter”
registriert: Goldammer, Grauammer, Wiesenschaftstelze, Baumpieper
potentiell: Wachtel, Wiesenpieper, Fasan
1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus
X | RL BB Vorwarnart - Baumpieper, stark gefahrdet - Wiesenpieper RL Deutschland
X | europaische Vogelarten (auBer Fasan = etablierter Neozoon) Art nach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie
X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO Grauammer

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Arten des geholzdurchsetzten Offenlands mit guter Vegetationsdeckung, die Wachtel auch in gehdlzfreiem
Acker- und Grinland

Neststandort: Wachtel, Grauammer, Wiesenpieper im Offenland; Wiesenschafstelze Baumpieper,
Goldammer in dieser Reihung zunehmend mit grasig-krautiger oder Gehélziberschirmung

Brutzeit / Jahresbruten: lll - VIII / 2-3 Standvogel — Goldammer,

Fasan, Gbrige Arten - Zugvogel ReviergroBen : 0.5 -7 ha

Nahrung, Nahrungserwerb: granivore und insektivore Arten, Nahrungssuche im Offenland; der Baumpieper
nutzt auch Nahrungsreviere, die von seinem Brutrevier bis zu 0,5 km entfernt sein kénnen

Verbreitung, Haufigkeit: alle Arten mittelhaufig bis haufig

Vorhabensrelevantes Verhalten:Nutzung der Module und Gassen als Sing-, Ansitzwarte und Nahrungsflache
plausibel, z.T auch bestatigt; Wachtel und Fasan kénnen durchaus die Deckung bietenden Modulbereiche
belaufen

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

In erster Linie Intensivierung der Landwirtschaft, Flurbereinigung

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X‘ registriert ‘ X| siehe Kopfzeilen

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG
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4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden Iﬁ ja | | nein

Bei Bodenarbeiten im Offenland (siehe Neststandorte) zur Brutzeit gegeben

VermeidungsmafBnahmen
V 1 Bauzeitenregelung
V 8 ad-hoc Kontrollen bei Erdarbeiten auB3erhalb der Bauzeitenregelung

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja | X | (nein)
4.2 Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)
Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Fortpflanzungsstatten werden zumindest bei 2 Arten (Wachtel, Fasan) betroffen; It. Niststattenerlass endet
der Schutz der Fortpflanzungsstatte mit Ende der Brutsaison.

Werden von folgenden MaBnahmen profitieren:

A 4 Anlage von Heckenstreifen mit heimischen Geholzen — glinstig v.a. fir Goldammer, Grauammer

A 6 (CEF): Anlage von Magergrinland mit Regiosaatgut auf Teilbereich C und der Gasleitungstrasse;

A 7 (CEF): Anlage eines Brachestreifens auf ausgesparten, konventionell bewirtschafteten Ackerschlagen
sldlich des Solarparks

Der Verbotstatbestand tritt ein? ja X | nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinierungs- und
Wanderungszeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

Der GB zeigte sich nicht als bedeutendes Rastgebiet der Arten

Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ia X | nein

5. Zusammenfassende Einschatzung der Verbotstatbestiande

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

Wmit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig Wkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich
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Freikronenbrtiter

Neuntoter (Lanius collurio), Raubwiirger (Lanius excubitor)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

RL D vom Aussterben bedroht —

X | RLBB gefahrdet — Neuntoter , Vorwarnart - Raubwiirger X Raubwarger, ungefahrdet - Neuntdter

Art nach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie -

X | europaische Vogelart X Neuntater

streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO - Raubwiirger

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Vorzugshabitat: offenes und halboffenes Gelande mit Hecken, Geblschen und Gehélzen (Feldgehdlz- und
Heckenlandschaften), ferner Waldrander, Kahlschlage, Vorwaldstadien, typische Okoton-Bewohner:
Bendtigen Gehdlze zur Fortpflanzung, dehnen den Aktionsradius aber weit ins Offenland aus

Neststandort: in Hecken und Geblschen, v.a. Dornenstraucher

Brutzeit / Jahresbruten: IV-VI (VIIl) /1 -(2)  Zugvogel ReviergréBe: NT 1-6ha, RW 20-100 ha

Nahrung, Nahrungserwerb: Insekien, kleine Wirbeltiere — Ansitzjager und Luftjagd Gber kurze Distanz

Verbreitung, Haufigkeit: NT haufig 15T — 18T Brutpaare Bestand ricklaufig; RW selten 400-650 Brutpaare

Vorhabensrelevantes Verhalten: Luftraumjagd Gber Modulen und randliche Module als Jagdansitz plausibel

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

In erster Linie Intensivierung der Landwirtschaft, Flurbereinigung, Verlust von Hecken Biozide

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X‘ registriert [ | potentiell

NT: Zwei Brutpaare an der Peripherie des GB; RW Nahrungsgast, Brut sicher aulerhalb des GB

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden U ja | X | nein

Eingriffe in Geholze, die zur Tétung im Ei- oder Nestlingsstadium fihren kénnen, erfolgen nicht

VermeidungsmafBnahmen
nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja |X| (nein)

4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)

Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Essentielle Habitatrequisiten (Geblsche, Bdume als Singwarten) werden nicht betroffen; inwieweit die
Modulflachen zu einer Vergramung von derzeitigen Neststandorten flihrt, kann nicht hinreichend sicher
beantwortet werden, zumindest zeigt der NT-Nistplatz nahe der Autobahn eine gewisse Stérungstoleranz des
Brutpaares; Ansitz auf Modulen wurde aber belegt.

Wird von folgenden Maf3nahmen profitieren:
A 4 Anlage von Heckenstreifen mit heimischen Gehdlzen — glinstig fiir beide Arten durch Beimischung von
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dornentragenden Strauchern

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? bedingt ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? X | nein
VermeidungsmafBnahmen

keine

Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ ja X | nein

5. Zusammenfassende Einschéatzung der Verbotstatbestinde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

\imit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig \ikeine Ausnahme-Erteilung erforderlich

sonstige Brutvogelarten aus der Gilde ,,Freikronenbriter”

registriert: Amsel, Bluthanfling, Buchfink, Stieglitz, Dorngrasmiicke, Eichelhaher, Griinfink, Pirol, Ringeltaube,
Kolkrabe, Nebelkrdhe, Weil3storch

potentiell: Nennung obsolet hinsichtlich Eingriffssituation

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

RLD gefahrdet — WeiBstorch alle anderen

X | RL BB gefahrdet — WeiBstorch alle anderen - ungefahrdet X %
- ungefahrdet
- Art nach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie -
X | europaische Vogelarten WeiBstorch

streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO - WeiBstorch

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Vorzugshabitat: allen gemeinsam ist die enge Bindung an Gehdlze i.w.S. flr die Fortpflanzung, einige Arten
haben dort ihren Gesamtlebensraum, wahrend Arten wie Stieglitz, Grinfink, Tauben, Rabenartige und der
WeiBstorch zur Nahrungssuche vorwiegend oder ausschlieBlich das Offenland besuchen.

Neststandort: in Hecken, Geblischen,Kronenbereich hoher Bdume, Nisthilfen auf Gebauden

ReviergréBe/Aktionsraum: Kleinvégel

Brutzeit / Jahresbruten: 1-3 ha, mittelgroBe Arten 20->100 ha

Nahrung, Nahrungserwerb: Insektivore, grani/fructivore und omnivor (Rabenvégel, Storch)

Verbreitung, Haufigkeit: mittelhaufig bis sehr haufig

Vorhabensrelevantes Verhalten: von Kleinvdgeln ist die Nutzung von Modulstandorten zur Nahrungssuche
bekannt, Rabenvdgeln dirften aufgrund ihrer hohen ékologischen Valenz und eines ausgepragten
Explorationsverhaltens ggf. auch enge Modulgassen ,feldernd” zur Nahrungssuche begehen; fur den
WeiBstorch scheiden die Modulflachen mit Sicherheit als Nahrungsflache aus

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

Verschiedenste anthropogene Faktoren
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3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X‘ registriert [ | siehe Kopfzeilen

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden U ja | X | nein

Es finden keine Eingriffen in Gehdlze oder Neststandorte wahrend der Brutzeit statt

VermeidungsmafBnahmen
nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja | X | (nein)
4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)
Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Fortpflanzungsstatten (Geblsche, Solitar-Baume oder sonstige Niststatten werden nicht betroffen; inwieweit
die Modulflachen zu einer Vergramung von derzeitigen oder moglichen Neststandorten im Waldrand fahrt,
kann nicht hinreichend sicher beantwortet werden, erscheint aber bei den tiberwiegend siedlungsholden
Arten unwahrscheinlich.

Werden von folgenden MaBnahmen profitieren
A 4 Anlage von Heckenstreifen mit heimischen Gehdlzen
A 5 Anlage einer standort- und naturraumtypischen Baumhecke

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

Der GB zeigte sich nicht als bedeutendes Zug- und Rastgebiet; umherschweifende Aggregationen in der
Nachbrutzeit v.a. von Finkenvégeln bei der Nahrungssuche sind typische Erscheinungen im Offenland und
kein Indiz flr einen bedeutenden Rastraum

Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ia X | nein

5. Zusammenfassende Einschéatzung der Verbotstatbestinde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

Wmit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig Wkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich
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Hohlen- und Nischenbrtiter

Gilde der Hohlen- und Nischenbruter

Spechtarten, Meisenarten, Schwalben, Star, - siehe Tabellen 3 und 4

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

RL BB ohne Nennung RL Deutschland ohne Nennung

X | europaische Vogelarten Art nach Anh.1 EU-Vogelschutzrichtlinie

streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Priméare Habitatqualitat ist das Angebot an Neststandorten, Aktionsraume sind dabei entweder ausschlieBlich
zusammenhangende Walder und groBe Feldgehdlze oder Offenland bis hin zu Siedlungsbereichen

Neststandort: Baumhohlen, Nischen, Halbhohlen, auch vergleichbare Strukturen an Gebauden

Brutzeit / Jahresbruten: ReviergréBe: 1 bis > 100 ha

Nahrung, Nahrungserwerb: Insekten und andere Arthropoden, Friichte,

Verbreitung, Haufigkeit : ohne Nennung

Vorhabensrelevantes Verhalten: Nahrungssuche im oder (iber dem Modulbereich v.a. von Staren und
Schwalben nicht ausgeschlossen

2.2 Empfindlichkeit / Gefdhrdungsfaktoren

Hauptfaktor ist der Verlust von Brutstatten

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X ‘ registriert ‘ X | potentiell siehe Tabellen 3 und 4

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden U ja | X | nein

Keinerlei Eingriffe in Nistplatz-Strukturen zur Brutzeit

VermeidungsmafBnahmen
nicht erforderlich

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja | X | nein
4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)

Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Fortpflanzungsstatten werden nicht beeintrachtigt

MaBnahmen: nicht erforderlich
Werden von folgender MaBBnahme profitieren:
E 1 Anbringen von kinstlichen Nisthilfen (Hohlen, Halbhdhlen, Nischen)

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwimerungs- und
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Wanderungszeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich V 1 wirkt positiv ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

Mit Ausnahme der Spechtarten sind die Gbrigen Arten bei der Nahrungssuche recht tolerant und
gewdéhnungsféahig gegenlber Stérreizen; Stare im Schwarm werden sehr wahrscheinlich die Modulbereiche
Jfeldernd” aufsuchen; Nahrungsraumverlust fir Spechtarten ist nicht herleitbar

Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ia X | nein

5. Zusammenfassende Einschatzung der Verbotstatbestiande
Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

Wmit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig Wkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich

Arten als Nahrungsgaste und Durchziigler

Far alle nicht einzeln genannten oder in den Gruppen zusammenfassten, i.d.R. nur als Nahrungsgaste
oder auf dem Durchzug als Einzelindividuen registrierten Arten, sind derzeit keine Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG plausibel herleitbar. Fur diese Arten gilt auch der in den Vorbemerkungen zitierte,
hier nicht essentielle Nahrungsflachenverlust von < 1%.
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6.3 Reptilien

Zauneidechse (Lacerta agilis)

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

RL BB gefahrdet RL Deutschland nicht gefahrdet

X | europaische Art X | Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchvVO

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Mikrohabituell strukturiertes Griinland/Offenland mit zahlreichen Versteckmdglichkeiten, grabbaren Béden,
sonnenexponierten Ruheplatzen und Licht-Schatten-Wechselzonen zur Thermoregulation

Eiablage: an besonnten Stellen mit grabbarem Boden — hier v.a. Waldrander, Krautsaume, Béschungen

Fortpflanzungszeit: V-VII ReviergréBe: ca. 100 m2

Nahrung, Nahrungserwerb: Insekten und andere Arthropoden

Verbreitung, Haufigkeit : flachendeckend verbreitet

Vorhabensrelevantes Verhalten: Besuch/Belaufung der Modulstandorte wahrscheinlich

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

Intensivierung der Landwirtschaft, Verlust von Brachen, Odldndern u.a. durch Versiegelung

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

‘X‘ registriert [ | potentiell

Die Art wurde ausschlieBlich in den Randzonen des GB, im Schwerpunkt aber auBerhalb registriert

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden Iﬁ ja | | nein

Herleitbar bei Befahrung von Randbereichen Waldrand, Saum zur Autobahn

VermeidungsmalBnahme

V 3 in Verbindung mit V 8: Absuchen des Baufelds, v.a. der Saumstreifen vor und wahrend der Bauphase -
alle Versteckmoglichkeiten (Steine, Totholz, sonstige hohl liegenden Gegenstande) werden aufgenommen
und auBerhalb des Gefahrenbereichs abgelegt

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja |X| nein

4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)

Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden X | bedingt ja nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? X| ja nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Die Beschadigung von Fortpflanzungsstatten ist nahezu synonym mit dem Toétungsverbot

VermeidungsmafBnahmen:

V 3; V 8 greift auch hier

MafBnahmen von denen die Artengruppe profitiert:

A 3 Anlage divers strukturierter Waldrander mit Einbringen von Habitatrequisiten wie Steinhaufen, Totholz
und Freihalten vor Uberwachsung
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Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinierungs- und
Wanderungszeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich V 3 wirkt positiv ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein
Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ ja X | nein

5. Zusammenfassende Einschatzung der Verbotstatbestiande

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

Wmit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig ’Tkeine Ausnahme-Erteilung erforderlich

Weitere Reptilienarten

Die fur die Zauneidechse hergeleiteten MaBnahmen wirken gleichsinnig auch fur prasente und
potentiell vertretene Arten wie die Blindschleiche oder die in Ausnahmefallen auf den Ackerflachen zu

erwartende Ringelnatter.

Aus artenschutzfachlicher Sicht empfohlene MaBnahmen zur Férderung der Zauneidechse und
anderer Reptilien ist das Einbringen bevorzugter Habitatrequisiten in den Randstreifen der Anlage.
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6.4 Amphibien

Frosch- und Schwanzlurche

registriert: keine

potentiell: Kreuzkrote, Wechselkrote, Knoblauchkrote

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

RL BB gefahrdet — Kreuzkrote, Wechselkrote RL Deutschland
X | europaische Arten X ﬁ;ennach Anhang IV FFH-Richtlinie: alle drei

X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO — alle drei Arten

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Populationsrelevant sind artspezifisch ausgestattete Laichgewasser und stérungsarme Landlebensraume, die
sich z.B bei Erdkréte und Grasfrosch recht weit Gber die Laichgewasser hinaus ausdehnen

ReviergréBe/Aktionsraume:

Fortpflanzungszeit: IV -V (VI) Wanderungen 0,5 bis mehrere Km

Nahrung, Nahrungserwerb: Insekten, Arthropoden aller Art

Verbreitung, Haufigkeit : alle Arten noch haufig und weit verbreitet

Vorhabensrelevantes Verhalten: Besuch/Belaufung der Modulstandorte in den Anfangszeiten wahrscheinlich,
wird mit zunehmender Begriinung geringer werden

2.2 Empfindlichkeit / Gefadhrdungsfaktoren

Zerstorung, Versiegelung von Landlebensraumen, Sukzession der Sekundarbiotope

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

Die genannten Arten sind im Umfeld des GB gemeldet

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden Iﬁ ja | | nein

Herleitbar bei Befahrung, Lagerung von Material und wahrend der Wanderungen zu und von den
Laichgewassern. Die Wanderung erfolgt zwar i.d.R. in der arbeitsfreien Nachtzeit, tagsiber kénnen sich dann
Tiere aber durchaus unter gelagertem Baumaterial verstecken und unterliegen dann der Gefahr der Tétung
bei Aufnahme/Handling des Materials.

VermeidungsmafBnahmen
V 3 in Verb. mit V 8: Ad hoc Kontrolle bei Aufnahme hohl liegender Bauteile v.a. in der Zeit von Februar bis
Marz nach regnerischen Nachten — handische Verbringung der Tiere aus dem Gefahrenbereich.

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja |X| nein

4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)

Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

Die Beschéadigung von Fortpflanzungsstatten ware synonym zum Tétungsverbot

VermeidungsmafBnahmen:
V 3; V 8 greift auch hier
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MafBnahmen von denen die Artengruppe in Form von Ruhestatten profitiert:
A 3 Anlage divers strukturierter Waldrander mit Einbringen von Habitatrequisiten wie Steinhaufen, Totholz
und Freihalten vor Uberwachsung

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwimerungs- und
Wanderungszeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmaBnahmen erforderlich V 3 wirkt positiv ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

Eine signifikante Stérung ist hier nahezu synonym mit einer Tétung, auch von Entwicklungsformen
MaBnahme V 3, V 8 greifen auch hier

Der Verbotstatbestand tritt ein? ‘ia X | nein

5. Zusammenfassende Einschéatzung der Verbotstatbestinde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

‘ X |mit hinreichender Sicherheit nicht tatbestandig ‘ X |keine Ausnahme-Erteilu ng erforderlich
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6.5 Kleinsauger

Fledermause

registriert: GroBBer Abendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Micken-Fledermaus; Myotis
(Mausohr)-Arten

potentiell: GroBes Mausohr, Kleine Bart-Fledermaus, Grol3e Bart-Fledermaus

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

RL BB gefahrdet — Gr. Abendsegler, Rauhaut-FM
stark gefahrdet — Gr. Bart-FM, X
vom Aussterben bedroht — Gr. Mausohr, Kl. Bart-FM

RL Deutschland
Vorwarnart — Gr. Abendsegler

Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie: alle

X | europaische Arten X Arten

X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO — alle Arten

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Registrierte Arten bejagen den Luftraum auch im Offenland, das Gr. Mausohr dabei auch bodennah; Zwerg-
Rauhaut- und Miicken-FM sind sehr viel starker strukturgebunden z.B. an Gehélzrander, Wald- oder
Siedlungsbereiche; auch fur Transferflige werden i.d.R. Leitlinien genutzt, Flige Uber Offenland sind seltener

ReviergréBe/Aktionsraume: 50ha bis

Fortpflanzungszeit: V-VII 80 krm?

Nahrung, Nahrungserwerb: Fluginsekten aller Art; Gr. Mausohr auch Laufkafer, Bodenarthropoden

Verbreitung, Haufigkeit : alle Arten noch mittelhaufig bis haufig (Zwerg-FM sehr haufig) und weit verbreitet

Vorhabensrelevantes Verhalten: Bejagung der Modulbereich durchaus wahrscheinlich; v.a. wenn durch
Aufwarmung und Lichtreflexion dorthin Insekten angelockt werden, kénnen Mausohr, Zwerg- und Rauhaut-
FM unmittelbar Gber und auf den Modulen jagen

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

MaBgeblicher Gefahrdungsfaktor sind Quartierverluste, v.a. von Wochenstubenquartieren

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

Die genannten Arten wurden registriert oder sind im naheren Umfeld des GB prasent

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden Iﬁ ja- bedingt | | nein

Tief jagende Arten kdnnen beim Beutezugriff in Ausnahmefallen in Kontakt mit den starren Oberflachen
kommen und dabei v.a. Kieferverletzungen erleiden, die letztendlich letal waren. Auf den Gberwiegenden
dachférmigen Modulen ist das Risiko mit Sicherheit geringer als an den konventionellen, steiler stehenden
Modulen

VermeidungsmafBnahmen
zur Zeit sind keine VermeidungsmafBnahmen herleitbar

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja |X| nein

4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)

Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein
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Im GB sind keine Quartiermoglichkeiten vorhanden.

VermeidungsmafBnahmen:
keine

Der Verbotstatbestand tritt ein? ja X | nein

4.3 Stérung wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ﬁberwimerungs- und
Wanderungszeiten

Tritt eine erhebliche Stérung in diesen Phasen ein? ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich ja X | nein
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

Die Studie von Tinsley E. et.al.(a.a.0.) belegt signifikant geringere Aktivitaten tber PV-Anlagen im Vergleich
zum Umfeld; dieses mégliche Meideverhalten zeigten alle hier registrierten Arten.

Szabadi et.al. 22 kamen dagegen zu dem Schluss, dass Arten des landwirtschaftlich genutzten Offenlands
nicht signifikant nachweisbar von PVA beeinflusst wurden.

Harrison et.al. 28 diskutieren aversive Effekte von PVA auf Fledermause mit der Betonung auf offene Fragen

und weiteren Forschungsbedarf.

Insgesamt sind die Befunde noch nicht hinreichend, um Verbotstatbestéande im Sinne des Gesetzes plausibel
herleiten zu kdnnen.

Nach eigener Einschatzung dirften der Abendsegler sowie die Uberwiegend strukturgebunden jagende
Zwerg-FM, die am Standort die nachtliche Jagd dominiert, die geringste Betroffenheit zeigen.

Der Verbotstatbestand tritt ein? - zur Zeit nicht herleitbar ‘ ja X | nein
5. Zusammenfassende Einschéatzung der Verbotstatbestinde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

\imit hinreichender Sicherheit nicht tatbestandig \ikeine Ausnahme-Erteilung erforderlich

Weitere Saugetierarten

Fur Arten bis Fuchs- und DachsgroBBe wird der Abstand Boden-Zaun nach dem gultigen Stand der
Anlagen-Umsetzung etwa 30 cm betragen oder es werden alternativ ca. alle 30 m etwa 30 cm
Durchmesser grof3e Durchschlupfoffnungen angeboten— ausreichend fur eine problemlose Nutzung
des gesamten GB

Wanderkorridor fur GroBsauger werden nicht unterbrochen.

22 Szabadi, L. et.al. (2023) The use of solar farms by bats in mosaic landscapes: Implications for conservation.
Global Ecology and Conservation 44

23 Harisson, C. et.al. (2017) Evidence review of the impact of solar farms on birds, bats and general ecology.
Technical Report 17 University of Manchester
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6.6 Insekten

Tagfalter — Fokus Segelfalter (Iphiclides podalirius)

registriert: 9 Arten, nicht vollstandig

potentielle FFH-Anh.. IV Arten: keine

1. Schutz- und Gefdhrdungsstatus

RL BB stark gefahrdet — Segelfalter — Einstufung ggf. veraltet X | RL Deutschland gefahrdet Segelfalter

X | europaische Arten Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie:

X | streng geschitzt nach BNatSchG / BArtSchVO —

2. Kurzcharakterisierung

2.1 Lebensraum, Verhalten

Fir den Populationserhalt oder -férderung entscheidend sind die Eiablage-Habitate und die dafiir essentiellen
Raupenfutterpflanzen. Fir den hier zitierten Segelfalter waren dies v.a. Arten aus der Gattung Prunus

Flugzeit : IV-VI und VII-VIII

Entwicklungszeit: zwei Jahresgenerationen (bivoltin) | ReviergréBe/Aktionsraume: k.A.

Nahrung, Nahrungserwerb: Falter: Nektar; Larven: Prunus-Arten (Schlehe, Pflaume, Traubenkirsche)

Verbreitung, Haufigkeit : mafig haufig - zunehmend

Vorhabensrelevantes Verhalten:

2.2 Empfindlichkeit / Gefahrdungsfaktoren

Verbuschung trockenwarmer Standorte, v.a. der Sekundarbiotope aus der Bergbaufolgelandschaft

3. Verbreitung im Untersuchungsraum

Der Raum wird beflogen

4. Prognose und Bewertung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

4.1 Fang Verletzung, Tétung (Abs.1 Nr. 1)

Koénnen Tiere verletzt oder getotet werden U ja | X | nein

VermeidungsmafBnahmen
keine

Der Verbotstatbestand tritt ein | ‘ ja |X| nein

4.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Abs. 1 Nr. 3)

Kénnen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten beeintrachtigt werden ja X | nein
Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich? ja X | nein
Sind CEF MaBnahmen erforderlich ja X | nein
Bleibt die Funktionalitat im rauml. Kontext gewahrt? X| ja nein

VermeidungsmafBnahmen:
nicht erforderlich
Die Artengruppe wird von den MaBBnahmen A 2 bis A 4 profitieren:

Der Verbotstatbestand tritt ein? | ‘ ja |X| nein

4.3 Stérung wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwimerungs- und
Wanderungszeiten

Tritt eine signifikante Stérung in diesen Phasen ein? | ‘ ja | X | nein
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Sind VermeidungsmafBnahmen erforderlich ja X | nein

Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert sich? ja X | nein

Signifikante Eingriffe in Reproduktionsflachen sind nicht gegeben

Der Verbotstatbestand tritt ein? - zur Zeit nicht herleitbar ‘ ja X | nein

5. Zusammenfassende Einschéitzung der Verbotstatbestidnde

Verbote des § 44 BNatSchG werden
I:tatbesténdig I:Ausnahme erforderlich

\imit hinreichender Sicherheit nicht tatbestéandig \ikeine Ausnahme-Erteilung erforderlich
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7. MaBnahmen

7. 1 Hergeleitete MaBnahmen

Ungeachtet der Belegung der Sonderstandortflachen und des dadurch gepragten Bewuchses des GB,
stellt die Aufgabe der intensiven Landwirtschaft hin zu einer extensiv gepflegten Vegetationsdecke
bereits eine qualitative und quantitative Minimierung artenschutzfachlich nachteiliger Wirkungen dar.

Aus den Art > Konflikt-Betrachtungen des Kapitels 6. ff resultieren zwingende MaBnahmen zur
Vermeidung potentieller Verbotstatbestande oder zu deren Minderung unterhalb einer Schwelle, ab
derer eine signifikante Beeintrachtigung des Erhaltungszustands der Art-Population kaum mehr
herleitbar ist.

Die Reihenfolge der folgenden MaBBnahmen stellt keine Priorisierung dar. Die Bezifferung ist wie bereits
beschrieben, an den Umweltbericht angepasst und daher nicht fortlaufend.

V = VermeidungsmaBnahmen

A (CEF) = vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
A = AusgleichsmaBnahmen

E = Empfohlen oder ErsatzmaBnahmen i.w.S.

V 1 Bauzeitenregelung geman § 39 BNatSchG

Erdarbeiten zur Vorbereitung und Herrichtung des Baufelds, der Baustelleneinrichtung und von
von Lager- und Regieflachen sollen im Zeitraum von September bis Februar durchgefuhrt werden.

Ziel: Vermeidung des Totungstatbestands
Wirkung: unmittelbar
Zielarten: Bodenbruter

V3 in Verbindung mit V 8: Ad-hoc Kontrollen auf Besatz bei Arbeiten auBerhalb der
Gestattungszeit des § 39 BNatSchG

Sofern Baustellen-vorbereitende MafBnahmen nicht im o.g. Zeitraum fertiggestellt werden kénnen,
sind in der Folgezeit durch die zu bestellende ckologischen Baubegleitung ad-hoc-Kontrollen auf
Besatz aktuell anvisierter Arbeitsflachen durchzufuhren.

Bei positivem Befund ist der Neststandort von Bodenbrutern bei Kleinvogeln im Radius von mind.
20 Metern, bei Greifvogeln bis 50 m von Arbeiten bis zum Ausfliegen der Jungen auszusparen.

Die Kontrollen sind auch auf liegendes Material aller Art, das im Rahmen der Bauphase bewegt
werden muss auszudehnen — speziell nach regnerischen Nachten in der Wanderzeit von
Amphibien. In der Wanderphase ist es durchaus maoglich, dass sich unter hohl liegendem Material
tagsuber Tiere verstecken. Beim Bewegen des Materials entdeckie Tiere sind unverzuglich
aufzunehmen und handisch aus der Gefahrenzone zu verbringen. Besonders kritische Zeitraume
sind Februar/Marz und Mai/Juni nach nachtlichen Regenereignissen, bzw. bei feuchtem
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Oberboden. Sofern auch Reptilien entdeckt werden, sind diese aus dem unmittelbaren
Gefahrenbereich zu verscheuchen.

Ziel: Vermeidung des Totungstatbestands
Wirkung: unmittelbar
Zielarten: Bodenbriter, Amphibien, Reptilien

V 8 Bestellung einer 6kologischen Baubegleitung
Aufgabenfelder:

e Durchfuhrung der MaBnahme V 3 Uber die gesamte Bauzeit

o Uberwachung/Begleitung der fachgerechten Bestellung und Ausfiihrung aller Kompensa-
tionsmaBnahmen

¢ Intervention und Losungsmoglichkeiten bei unvorhergesehenen artenschutzfachlichen
Konflikten

e Monitoring, entweder in Personalunion oder durch eigens bestellte Fachkraft, der Wirk-
samkeit der MaBBnahmen — hier speziell auch zum Spektrum und Anzahl der sich nach
Abschluss aller Bautatigkeiten ansiedelnden und die PV-FFA nutzenden Bodenbruter. Das
Monitoring erfolgt im Folgejahr nach Fertigstellung der Anlage und ist vertraglich zu si-
chern.

A 6 (CEF) und A 2: Entwicklung von Griinland innerhalb des GB

Der Teilbereich C und die Gasleitungstrasse als Teil der MaBnahme A 2 ist durch Ansaat mit
Regiosaatgut als Magergrunland zu entwickeln — alternativ kann auch das Heudruschverfahren
aus geeigneten Spenderflachen im Umfeld angewandt werden. Mahd je nach Aufwuchs ein bis
maximal zweimal im Jahr nach dem Ende der Brutzeit von Bodenbritern. Belassen eines 10 m
breiten Brachestreifens, der alternierend alle zwei Jahre in die Mahd mit einbezogen wird. Die
Schnitthéhe ist auf ca. 10 cm einzustellen; zu verwenden sind Balkenmaher, die anders als
Kreiselmaher die Insektenwelt und damit die Nahrungsgrundlage vieler Vogel, schonen. Das
Mahgut wird geraumt, Dlngung ist untersagt. Tatigkeiten zur Grunlandpflege wie Walzen und
Schleppen erfolgen ausschlieBlich in den Gestattungszeiten des § 39 BNatSchG.

GroBenordnung: 14,46 ha

Naheres regelt die Ausfuhrungsplanung.

Ziel: Schaffung/Erhalt von Fortpflanzungsstatten
Wirkung: unmittelbar bis eine Vegetationsperiode
Zielarten: Bodenbruter

Inwieweit die MaBnahmen einschlieBlich der geplanten Untersaat der gesamten Modulflachen mit
Regiosaatgut ausreicht, um zumindest den Ausgangsbesatz an Feldlerchen und Bodenbrutern
allgemein am Standort zu erhalten, ist schwer zu prognostizieren.

Tatsache ist wohl, das belegen die von PESCHEL (a.a.0.) zusammengetragenen Studien, dass
sich in PV-Freiflachenanlagen bei Modulgassen-Breiten von => 5 m die Bestande im Vergleich
zum Ausgangshabitat ,Intensivacker” nicht nur gehalten, sondern im Einzelfall auch erhoht haben.
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Dies sollte umso mehr fur die vollig von Modulen freigehaltenen Flachen der MaBnahmen A 6 und
A 2 gelten.

Hinzu kommt, dass sich mit hinreichender Sicherheit durch die Untersaat zwischen Baufeld und
Anlagenzaun ein grasig-krautiger Bluhstreifen ausbildet, der durch die FortfUhrung der
Landwirtschaft auBerhalb zwangslaufig von einem saisonalen Schwarzbrache-Streifen begleitet
wird — mit den in den GB ziehenden ,Fingern® im Nordosten und Siuden ergibt dies eine
Gesamtlange ,BlUhstreifen-Schwarzbrache® von nahezu 5,0 km, die zusatzlich zur
AusgleichsmaBnahme von Feldlerchen genutzt werden kann.

Nach den Angaben in der Ubermittelten Handlungsanleitung ,Bluh- und Schwarzbrache-Streifen
fur die Feldlerche® (UNB Landkreis Potsdam-Mittelmark, 18.07.2023) werden die dort angefuhrten
Bedingungen naherungsweise erreicht. Bei 300 Ifd. Meter pro Feldlerchenrevier plus
Abstandszuschlagen gleicher GroBenordnung sowie unter Berlcksichtigung der immer
vorhandenen Unsicherheit konnen diese Strukturen die Ansiedlung/den Fortbestand von 5
Feldlerchenpaaren unterstutzen. Zusammen mit den 14,46 ha aufgewerteter Freiflachen des
Teilbereichs C kann im glinstigen Fall** der Ausgangsbesatz an Feldlerchen gehalten werden.

Im Rahmen der Flachenakquisition konnte ein weiteres Flurstick unmittelbar sudlich des
geplanten Solarparks gesichert werden und steht fur die nachfolgende AusgleichsmaBnahmen (A7)
zur Verfugung und untermauert die o.g. Annahme der vollstandigen Kompensation des
Brutraumverlustes. Das nach MaBnahme V 8 und der Gemeinsamen Arbeitshilfe PV-FFA2®
geforderte Monitoring wird Aufschluss geben, ob dies der Fall ist oder weitere Ausgleichsflachen
erforderlich werden.

A 7 (CEF): Entwicklung von Bllh- und Brachestreifen

Im Bereich der ausgesparten und konventionell ackerbaulich bewirtschafteten Flachen wird das
ca. 16m breite Flurstick 156 zukunftig dauerhaft bis zum Ruckbau der PVA als Bluh- und
Brachestreifen gem. den Ausfuhrungshinweisen der Unteren Naturschutzbehorde des
Landkreises Potsdam-Mittelmark angelegt. Es gelten die folgenden Vorgaben:

BlUhstreifenbreite 13 m mit Einsaat regionaltypischer Wildpflanzenmischung (ca. 4-7 kg/ha); im
1. Jahr Mulchen/Schlegeln Anfang Juli, ab dem 2. Jahr alternierende Mulchmahd Anfang Juli mit
einer Schnitthohe vom mind. 15 cm des jeweils halben Bluhstreifens; Breite der Schwarzbrache
3m

GroBenordnung: ca. 590m Lange, ca. 1ha Flache, damit wird gem. o.g. Ausgleichsrechnung die
Etablierung von zwei weiteren Feldlerchenrevieren ermaoglicht.

Ziel: Schaffung/Erhalt von Fortpflanzungsstatten, Erhohung des Nahrungsangebotes (Insekien)
Wirkung: unmittelbar bis eine Vegetationsperiode
Zielarten: Bodenbruter

24 dem statthaften worst case Szenario einer Konfliktbetrachtung sollte auch das best case-Szenario auf der
Planungsebene gegenlibergestellt werden dirfen

25 MLUK, MIL und MWAE (Hrsg. Aug. 2023): Gemeinsame Arbeitshilfe Photovoltaik-Freiflachenanlagen (PV-
FFA) Gestaltungs- und Steuerungsmdglichkeiten fir Kommunen im Land Brandenburg
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7. 2 Weitere artenschutzfachlich zielfihrende MaBnahmen

Aus der Konfliktbetrachtung nicht zwingend herzuleiten, aber artenschutzfachlich sinnvolle und zielfuh-
rende MaBnahmen sind in den Umweltbericht im Rahmen der allgemeinen Eingriffsbewaltigung inte-
griert.

A 2 Wiesenstreifen entlang der Anlagenperipherie und auf der Gasleitungstrasse
Multifunktionale MaBnahme

Einsaat mit zertifiziertem Regiosaatgut oder Impfung durch Heumulch/-drusch aus
Magergrunland-Spenderflachen der Umgebung; 1-malige Mahd ab dem 1. September Raumung
des Mahguts, Mahdhohe mindestens 10 cm; Verbot der Dingung. Die entlang der Waldrander
aus Brandschutzgrinden vorzuhaltende Befahrbarkeit wird durch 3m breite Schotterwege
gewahrleistet, auf denen eine krautige Sukzession toleriert wird. Damit stehen diese Streifen als
Lebensraum fur Reptilien, v.a. Zauneidechse, und andere Kleintiere zur Verfligung.

GroBenordnung: 7,8 ha

Ziel: Schaffung/Erhalt von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
Wirkung: unmittelbar bis eine Vegetationsperiode
Beglinstigte Artengruppen: Reptilien, Tagfalter, Insekten allgemein

A 3 Diversifizierung der Waldsaume durch Requisitenanreicherung

Einbringen von Habitatrequisiten wie Steinhaufen, Totholz, jeweils kombiniert, mit einer Flache
von etwa. 5 m? und in Abstanden von ca. 20 Metern; Freihaltung als Habitatstrukturen und
Sonnungsplatze insb. fur die Zauneidechse.

GroBenordnung der dafur nutzbaren Flache: 0,64 ha

Ziel: Schaffung/Erhalt von Ruhestatten
Wirkung: unmittelbar bis eine Vegetationsperiode
Beglinstigte Artengruppen: Reptilien, Amphibien

A4: Anlage naturraum- und standorttypischer Geholzreihen/Baumhecken/Obstwiesen
Multifunktionale MaBnahme

Beidseits des von der Gemeinde gewunschten FuBBweges wird ein je 25 m breiter Wiesenstreifen
mit niederstammigen Obstbaumen angelegt, Pflanzraster: 2-reihig, versetzt, Abstande 15 m;
Pflanzraster Straucher: 1,5 m x 1,5 m. Entlang der offentlichen Wege durch den Solarpark werden
Baumhecken aus niedrig wachsenden Obstbaumen, unterpflanzt mit Strauchern, angelegt.

Verwendung herkunftsgesicherter Ware "Ostdeutsches Tiefland" (Region 2.1); Baumarten:
diverse Obstarten, v.a. der Gattung Prunus, Straucharten: Schlehe, 1-griffliger Wei3dorn und
Crataegus-Hybriden, Wildrosen, Purgier-Kreuzdom, Vogelbeere;

Die Feldschicht wird analog zu A 6 als Magergrunland angelegt.
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GroBenordnung: 5,4 ha

Der Bewuchs soll durch Schnitt- und PflegemaBnahmen eine Wuchshohe von 4-5 m nicht
Uberschreiten. Da nach PESCHEL?® die Feldlerche auch in besonnten, ab 3 m breiten Gassen
zwischen Modulen konventioneller Hohe nachweislich brutet und sogar Bestandszunahmen zeigt,
stellt die Bepflanzung mit hinreichender Sicherheit keine Entwertung des mit MaBnahme A 6
anvisierten Ziels dar.

Genaueres regelt die Ausfuhrungsplanung.

Ziel: Habitatanreicherung (multifunktional auch Sichtschutz)

Wirkung: ab 5 Jahre

Begiinstigte Artengruppen: Freikronenbriiter, v.a. Bewohner des Okotons Gehdlz-Offenland
(u.a. Bluthanfling, Goldammer, Neunttter, Raubwurger); Insekten, v.a. Nahrpflanzen fur Segelfal-
ter

E 1 Einbringen von Nisthilfen an den Modultischen

Hohlen, Halbhohlen und Nischen sind, v.a. im umliegenden, noch jungen Wirtschaftswald, ein
durchaus seltenes Habitatrequisit. Zudem nehmen solche Nistplatze auch in Siedlungsgebieten
durch energieoptimierte Bebauung und Sanierung stetig ab.

Monitoringstudien zeigen, dass Nisthilfen auch an PV-Modulen von Hohlenbrutern angenommen
werden.

Als Empfehlung sind die waldrand-nahen Modultische mit Nisthilfen verschiedener Art (Vollhdhle,
Halbhahle gleichen Anteils) zu bestucken. Da fur die Akzeptanz der Nisthilfen bei einigen Brutvo-
gelarten v.a. die Wahimdglichkeit entscheidend ist, gilt hier tatsachlich das Motto ,Viel hilft viel“?” .
GroBenordnung: Etwa 30 Nisthilfen sollen als Anhaltspunkt dienen.

Ziel: Angebot von Fortpflanzungsstatten
Wirkung: unmittelbar bis etwa 3 Jahre (verzogerte Akzeptanz)
Beglinstigte Artengruppen: Hohlen-, Nischen-Bruter, auch soziale Wespenarten, Wildbienen

Nach bisherigen Erfahrungen und Monitoringergebnissen, synoptisch zusammengestellt in PESCHEL
(a.a.0.), bietet die ubliche Auspragung der Feldschicht in einer PV- Freiflachenanlage gegenuber dem
Ausgangszustand einer Intensivackerflache durchaus eine Habitatverbesserung fur eine doch groB3e
Zahl an Arten aus sehr verschiedenen Artengruppen.

26 Peschel, T. et.al. (2019): Solarparks — Gewinne fiir die Biodiversitat. Bundesverband Neue Energiewirtschaft
(bne) e.V. (Hrsg.)

27 langere Zeit unbesetzt bleibende Nisthilfen sind kein Indiz fir das Versagen der MaBBnahme, sofern nur ein
Teil der Nisthilfen besetzt wird — dies ist dann das Resultat der WahImadglichkeit
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8. Fazit

Die DAH Service GmbH mit Sitz in Oranienburg plant eine Freiflachen-Photovoltaik-Anlage (PV-FFA)
sudlich der Siedlungslage Linthe im Landkreis Potsdam-Mittelmark / Land Brandenburg.

Der Geltungsbereich des Vorhabens umfasst ca. 117 ha, davon entfallen ca. 107 ha auf Intensiv-
Ackerland, ca. 8,7 ha auf junge Ackerbrachen, etwa 1,8 ha auf wassergebundene Wirtschaftswege
und unbefestigte Fahrspuren und ca. 0,2 ha auf schmale Acker- und Waldrand begleitende grasig-
krautige Saume.

Etwa 90 ha des Geltungsbereichs werden mit PV-Modulen in zwei Bauformen Uberstellt — zum einen
konventionell, einseitig sud-orienterte Paneele, zum anderen dachférmig angelegte Module in NW-SO-
Exposition.

Fur die Realisierung waren artenschutzfachliche Konflikte mit den Verbotstatbestanden des
§ 44 BNatSchG (spezieller Artenschutz) a priori nicht auszuschlieBen.

Der Fachbeitrag Artenschutz zeigt die potentiellen Konfliktfelder auf und formuliert MaBnahmen zu
deren planerischer Bewaltigung. Artenschutzfachlich zwingend hergeleitete MaBnahmen werden Teil
der textlichen Festsetzung des Bebauungsplans.

Als vorhabensrelevante Tiergruppen mit besonders oder streng geschutzte Arten, die auf Basis
gezielter Erfassungen und/oder Uber eine Potentialabschatzung betrachtet wurden, galten:

e Vogelarten

¢ Reptilien

¢ Amphibien

e Kleinsauger mit Fokus Fledermause

e Insekten mit den Gruppen Tagfalter und Libellen

Besonders oder streng geschutzte Pflanzenarten waren in diesem Umfeld weder zu erwarten, noch
wurden solche bei den Gelandearbeiten registriert.

Aus der Bearbeitung der Artengruppen resultiert ein Katalog aus Vermeidungs- und
AusgleichsmaBnahmen, z.T. auch vorgezogene MaBnahmen, der

e Bauzeitenregelung nach § 39 BNatSchG

e Ad-hoc Kontrollen im Gelande bei konflikttrachtigen Situationen und gegensteuernde
MaBnahmen

e Anlage / Angebot von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur die Zielartengruppen

e Monitoring der MaBnahmen-Wirksamkeit im Folgejahr nach Fertigstellung der Anlage

beinhaltet.
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Daruber hinaus werden weitere MaRnahmen formuliert, die aus artenschutzfachlicher Sicht sinnvoll
sind, zur Aufwertung des Standorts beitragen und in dem Umweltbericht Gbernommen werden:

¢ Anlage von Gehdlzreihen und Saumstreifen zur Forderung der Fauna-Diversitat

e Einbringen von Habitatrequisiten wie Stein- und Totholzhaufen zur Férderung der Population
von Reptilien, Amphibien und anderer Kleintiere

e Ausbringen kunstlicher Nisthilfen fur Vogel und Insekten/Wildbienen an den Modultischen

In der Zusammenschau konnen die Konfliktfelder, unter Berlcksichtigung der fur manche Arten und
Artengruppen noch unzureichend erforschten Ursache-Wirkung-Kette, nach den artenschutzfachlichen
Kriterien des § 44 BNatSchG bewaltigt werden.

Inwieweit die Wirkungsprognose der MaBnahmen zutrifft oder ob gegebenenfalls weitere
AusgleichsmaBnahmen erforderlich werden, obliegt der Prafung durch die zustandige
Naturschutzbehorde und den Ergebnissen des Monitorings.

Sapienti sat est (Terenz, 150 v. Chr.)
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